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Fingrid Oyj:n vastine YVA-ohjelmasta annettuihin lausuntoihin ja
mielipiteisiin

1 Johdanto

Hyvinkaa - Hikid 400 kV voimajohdon ymparistévaikutusten arviointiohjelmasta annettiin
yhteysviranomaiselle kaiken kaikkiaan kuusi mielipidetta ja seitseman pyydettya
lausuntoa.

Lausuntopyynntn saaneista tahoista Uudenmaan liitto ei antanut lausuntoa YVA-
ohjelmasta.

Seuraavassa on esitetty Fingrid Oyj:n vastineet esitettyihin lausuntoihin ja mielipiteisiin.
Lausunnon keskeinen sisaltd on esitetty ensin. Vastine on kunkin lausuntotiivistelman
jalkeen kursivoituna.

2 Lausunnot

Hameen liitto katsoo, ettei silla ole erityista lausuttavaa arviointiohjelmasta. Hameen
litto haluaa kuitenkin kiinnittdd huomiota Hikian sahkdaseman johtoyhteyksien
voimakkaaseen vahvistamiseen ja saneeraamiseen lahivuosina. Hameen liiton
kasityksen mukaan Hikian sahkdasemalle ja sen lahiymparistéon tarvittaisiin kokoava
suunnitelma johtoyhteyksien ympéristdon sovittamisesta.

Vastine:

Arviointiselostuksessa kuvataan havainnekuvilla Hikian sdhkdaseman johtoyhteyksien
kehittymista. Alkavan Hikia-Forssa YVA-menettelyn yhteydessa arvioidaan laajemmin
eri johtohankkeiden yhteisvaikutuksia [&hiymparistolle.

Hameen ympaéaristokeskus toteaa lausunnossaan, ettda voimajohtojen aiheuttamien
maisemavaikutusten selvittiminen ja kuvaaminen on arvioinnissa hyvin tarkeaa. Lisaksi
arvioinnissa on Kkartoitettava, onko levenevalla osuudella tai sen valittdtmassa
laheisyydessa pohjavedenottamoita tai kaivoja, ja selvitettdva ndiltd osin mahdolliset
vaikutukset.

Vastine:

Arviointiselostuksessa kuvataan ja arvioidaan eri vaihtoehtojen aiheuttamat
maisemavaikutukset.

Levenevan tai uuden johtoreitin osalta esitetddn arviointiselostuksessa pohjavesiin
kohdistuvat vaikutukset. Voimajohdon suunnitteluvaiheessa selvitetdan pylvaspaikkojen
[&histon kaivot ja vesiputkistot.
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Hausjarven kunta toteaa lausunnossaan, ettd sillA ei ole huomautettavaa YVA-
ohjelmasta.

Hyvinkdan kaupungin lausunnossa todetaan, ettéa arvioinnissa tulee ottaa huomioon
voimajohtoreittien [&helle sijoittuva asutus erityisesti melun, s&hkdmagneettisten
kenttien ja maisemallisten vaikutusten osalta. Erityisesti tulee ottaa huomioon
vaihtoehdossa B pylvaiden korkeuden kasvamisen yli 10 metrilla aiheuttamat
vaikutukset em. tekijoiden kannalta. Lisaksi vaikutuksia asumisviihtyvyyteen on
selvitettava arviointiohjelmassa esitettya tarkemmin.

Vaihtoehdossa A vaikutuksia luontoon pitdd selvittdd erityisen tarkasti Jarvisuo-
Ridasjarven Natura 2000 alueella. Arviointiselostuksessa on arvioitava muodostuuko
hankkeesta Natura-alueen suojeluarvoille merkittavia haitallisia vaikutuksia ja millaisia
vaikutuksia vaihtoehtojen toteutumisella on esim. lintujen térmaysriskiin.

Paavaihtoehdon A alavaihtoehdoista Hyvinkdan kaupungin  mukaan voidaan
suositeltavimpina pitaa vaihtoehtoja A2 ja A3. Vaihtoehto A4 on maisemallisesti huonoin
vaihtoehto. Paavaihtoehto B ei ole suositeltava, koska linja sijoittuisi Tanssikallion ja
Martinlahteen alueilla kaavoitettujen asuinalueiden lahelle.

Lisaksi Hyvinkdan kaupungin mukaan yhtena vaihtoehtona olisi tutkittava nykyisen 110
kV linjan (Ve B reitti) siirtdmista kulkemaan samassa kaytavassa muiden voimajohtojen
kanssa Ritassaarensuon kautta (Ve A).

Arviointiselostukseen tulee lisaksi lisdtda tarkempi kuvaus Martinlehdon alueen
asemakaavoituksesta.

Vastine:

Arviointiselostuksessa arvioidaan uusien pylvaiden korkeuden kasvamisesta aiheutuvat
maisemavaikutukset. Asumiseen kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan
arviointiselostuksessa mukaanlukien melu ja sahkdmagneettiset kentéat.

Luontoselvitykset suoritetaan kevaan ja kesadn 2007 aikana. Arviointiselostukseen
sisédltyy Natura-arviointi, jossa kuvataan luontotyypit/lajit ja johtohankkeen vaikutukset
niihin.

Nykyisen 110 kV voimajohdon siirtimismahdollisuus kulkemaan samassa kaytavassa
muiden voimajohtojen kanssa Ritassaarensuon kautta selvitetddn ja  arviointi-
selostuksessa esitetaan siirron edellytykset tai sita estavat seikat.

Arviointiselostukseen lisataan kuvaus Martinlehdon alueen asemakaavoituksesta.

Suomen luonnonsuojeluliitto ja Uudenmaan ympdristdnsuojelupiiri toteaa
lausunnossaan, ettéa A-vaihtoehto kulkisi Jarvisuo-Ridasjarven Natura 2000 -alueella.
Asiasta tarvitaan erityinen Natura 2000 -arviointi ja mahdolliset muut paatokset
luonnonsuojelulain 65 - 66 §:n mukaisesti. Lisaksi tutkimukset Natura-alueella varsinkin
pesiméaikaan saattavat vaatia alueellisen ymparistokeskuksen lupia.

Lausunnon mukaan tulee arviointiselostusvaiheessa parantaa tiedotusta ja
osallistumista paikallisten ymparistojarjestdjen osalta.
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2.1

Liséksi lausunnon mukaan arviointiselostukseen tulee lisdtd kuvaus tehtavista
maastotdistd.  Arvioinnin  epévarmuustekijoiden  yhteydessa tulee  mainita
varovaisuusperiaatteen soveltaminen.

Vastine:

Luontoselvitykset suoritetaan kevadédn ja kesan 2007 aikana. Arviointiselostukseen
sisédltyy Natura-arviointi, jossa kuvataan luontotyypit/lajit ja johtohankkeen vaikutukset
niihin.

Arviointiselostusvaiheessa yleisttilaisuuksista ilmoitetaan hankkeen vaikutusalueen
lehdisséa ja pyritdan informoimaan paikallisia intressiryhmia tilaisuuksista erikseen.

Arviointiselostuksessa kuvataan tarvittavia maastotoita tarkemmin.
Arviointiselostuksessa kasitellaan myds hankkeeseen liittyvia epavarmuustekijoita.

Etela-Suomen laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto toteaa lausunnossaan,
ettd arvioitaessa hankkeen vaikutuksia pohjavesiin, tulee ottaa huomioon
vaikutusalueella olevat kaytdssa olevat vedenottamot ja talousvesikaivot.

Lausunnon mukaan myds rakentamisen aikaisia vaikutuksia tulee tarkastella
l&himmissa hairiintyvissa kohteissa. L&&ninhallitus pitaa lisaksi tarkeéna, ettéa
vaikutusalueen kuntien terveydensuojeluviranomaiset osallistuvat arviointimenettelyyn.

Sosiaalisten vaikutusten arviointi tulee lausunnon mukaan tehda monipuolisia
tiedonkeraamiskanavia kayttden. Muun muassa vaikutusalueen kuntien
sosiaaliviranomaisten tulisi osallistua arviointimenettelyyn.

Vastine:

Levenevan tai uuden johtoreitin osalta esitetdan arviointiselostuksessa pohjavesiin
kohdistuvat vaikutukset. Voimajohdon suunnitteluvaiheessa selvitetdan pylvaspaikkojen
l&histdn kaivot ja vesiputkistot.

Arviointiselostuksessa tarkastellaan myos rakentamistoiden aikaisia
ymparistovaikutuksia.

Vaikutusalueen kunnat nime&dvéat arviointimenettelyn ohjausryhmén tydskentelyyn
osallistuvat edustajansa.

Yli-Jurvan aluetta koskevat lausunnot

Hyvink&an kaupungin lausunnossa todetaan, Palopuron-Ridasjarven
osayleiskaavaotteen rajausta tulisi laajentaa siten, ettd myds Yli-Jurvan alueen
linjausvaihtoehtojen alueet sisaltyisivat siihen.

Vastine:

Palopuron-Ridasjarven osayleiskaavaotteen rajausta laajennetaan
arviointiselostuksessa kattamaan myos Yli-Jurvan alue.
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Mielipiteet
Yli-Jurvan aluetta koskevat mielipiteet

Mielipiteessa 1 todetaan nykyisen voimajohdon linjauksen (TA 0) olevan paras
vaihtoehto. Jos siirtoon paadytaan, linjaus TA 1 on mielipiteen jattajan mukaan paras
vaihtoehto. Mielipiteen lausuja vastustaa jyrkasti vaihtoehdon TA 3 mukaista linjausta
mm. Kielteisten maisemavaikutusten ja alueen Kiinteistdjen pirstoutumisen perusteella.

Vastine:

Yli-Jurvan alueen eri vaihtoehtojen vaikutukset asumiseen, maisemaan ja elinkeinojen
harjoittamiseen seka lahikiinteistéjen arvoon arvioidaan tutkimustiedon ja asiantuntija-
arvion perusteella arviointiselostuksessa.

Mielipiteessa 2 vastustetaan vaihtoehdon TA 3 mukaista linjausta. Linjauksella
todetaan olevan Kkielteisia vaikutuksia perinteiselle maalaismaisemalle ja sen
vaikeuttavan mahdollisuuksia laajentaa maatilamatkailuelinkeinon harjoittamiseen.
Lausuja arvelee myos voimajohdon takia jouduttavan purkamaan rakennuksia ja sen
vaikeuttavan laidunaitojen kayttdd sek& alentavan alueen Kkiinteistbjen arvoa.
Mielipiteessé korostetaan Hyvinkaan kaupungin roolia vaihtoehtojen muodostamisessa.
Lausuja pitdd mahdollisena muuttaa yleiskaavan mukaista TA3 johtoreittivarausta.

Vastine:

Yli-Jurvan alueen eri vaihtoehtojen vaikutukset eri tyyppisiin maisemiin, elinkeinojen
harjoittamiseen ja lahikiinteistdjen arvoon arvioidaan tutkimustiedon ja asiantuntija-
arvion perusteella arviointiselostuksessa. Voimajohto kaikissa vaihtoehdoissa
suunnitellaan ja sijoitetaan siten, ettei nykyisia rakennuksia tarvitse purkaa. Metalliset
laidunaidat voivat latautua epamiellyttavasti voimajohdon sahkd- ja magneettikentista,
mutta maadoitettaessa eli yhdistettdessa voimajohdon haltijan ohjeiden mukaan
laidunaita maahan ndilté haitoilta valtytaan.

Kaavoitus ja sen muutokset kasitelldaan Hyvinkaan kaupungin paattavissa elimissa
kaavoituksesta saadettyjen lakien ja asetusten mukaisesti.

Mielipiteessa 3 vastustetaan vaihtoehdon TA 3 mukaista linjausta. Linjauksella
todetaan olevan kielteisid vaikutuksia muun muassa virkistyskaytdlle, vihannesten
harsoviljelyn harjoittamiselle ja ravivalmennukselle. Myds johdon vaikutus kiinteistojen
arvoon huolestuttaa lausujaa.

Vastine:

Voimajohto ei sinansa rajoita virkistyskayttda; kuitenkin esimerkiksi leijan lennattdminen
voimajohdon laheisyydessd edellyttdd huolellisuutta. Vihannesviljely on mahdollista
johdon alla, mutta harsoja on kasiteltava ja kiinnitettava hyvin huolellisesti.

Voimajohdon aiheuttamat sahko- ja magneettikentat sekda voimajohdon aiheuttama
melu esitetddn arviointiselostuksessa. Samoin voimajohdon eri vaihtoehtojen
vaikutukset asumiseen, elinkeinojen harjoittamiseen ja kiinteistjen arvoon kasitellaan
tutkimustiedon ja asiantuntija-arvion pohjalta arviointiselostuksessa.



Liite 3
MUISTIO 5 (5)

TYY / Mika Penttila 21.8.2007

Suunniteltavan voimajohdon aiheuttamat séhkdmagneettiset kentat eivat ylitd
suositeltuja enimmaisaltistusarvoja. Mikali tuote, kuten pulssimittari, tayttdd EMC
(elektromagneettinen suojaus) -direktiivissa vaaditun héairionsietotason, pitdisi sen
kayton voimajohdonkin lahistdlla olla ongelmatonta. Mikali ongelmia silti iimenee, tulee
olla yhteydessa laitevalmistajaan.

Mielipiteissa 4, 5 ja 6 vastustetaan vaihtoehdon TA 3 mukaista linjausta. Voimajohdon
arvioidaan hallitsevan asunnoista avautuvaa nakymaa ja siten aiheuttavan kiinteistojen
arvon alentumista. Lausujat arvioivat my6s voimajohdon aiheuttavan turvallisuusriskeja
ja vaarallisia magneettikenttia. Voimajohdon siirrolle nykyiselta linjaukselta (TA 0) ei
mielipiteen mukaan ole riittévia perusteita.

Vastine:

Arviointiselostuksessa arvioidaan tutkimustiedon ja asiantuntija-arvion pohjalta
voimajohdon eri vaihtoehtojen vaikutusta maisemaan, asumiseen ja Kkiinteistdjen
arvoon. Muutostilanteita havainnollistetaan havainnekuvilla.

Voimajohto ja sen rakenteet mitoitetaan voimajohtoja koskevien normien mukaisesti
kestamaan poikkeuksellisetkin tilanteet ja sdatilat. Pitkdaikaisten vikatilastojen valossa
kantaverkossa (vuonna 2006 48500 pylvasta ja 14000 km) tapahtuu voimajohtopylvaéan
sortumista vastaavia vakavia vikoja keskimaarin alle yksi vuodessa. Lisaksi
voimajohdot ovat siten suojattu, ettd vikatapauksessa virta katkeaa noin 0,1 sekunnissa
eik& viasta aiheudu sahkdistéa vaaraa ymparistolle.

Voimajohdon aiheuttamat sdhk6- ja magneettikentat esitetddn arviointiselostuksessa.
Ne eivat ylita STM:n suosittelemia enimmaisaltistusarvoja.








