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Tiivistelma

Kaupunkirakenne on useissa kaupungeissa levinnyt voimajohtoalueiden ymparille kaupungistumi-
sen myota. Sddnnollisesti hoidettavilla johtoalueilla todettu olevan ekologista potentiaalia — pitkét
johtoalueet toimivat erityisesti avoimia elinymparistoja yhdistavina ekologisina yhteyksina seka po-
tentiaalisesti korvaavina elinymparistoina esimerkiksi uhanalaisille perinnebiotooppilajeille.

Voimajohtoalueiden potentiaalia on kuitenkin varsin vihan hyodynnetty, silla se vaatisi nykyisesta
poikkeavia hoitotoimenpiteitd, mita rajoittaa johtoalueiden pirstaleinen maanomistus. Kaupunki-
taajamat, joissa laajoja alueita hallinnoi kunta, tarjoavat mahdollisuuden suunnitella johtoalueiden
hoitoa ja kiyttoa laajemmalla mittakaavalla. Samalla johtoalueille kohdistuu virkistyskayton paine
ja kaupunkiluonnon monimuotoisuuden lisiamisen tarve.

Tyo0ssa tutkitaan, miten voimajohtoalueita voitaisiin kaupunkitaajamissa kehittia monitoiminnal-
liseksi — palvelemaan sdhkonsiirtoa, luonnon monimuotoisuutta ja virkistyskayttoa. Jotta tyossa
paastdan tutkimaan voimajohtoalueiden monitoiminnallisuuden suunnittelua, tyossa tutustutaan

.....

Aihetta taustoitettiin tutustumalla kirjallisuuskatsauksen keinoin voimajohtoalueiden suunnitte-
luun liittyvien teemojen lahtotietoihin. Case-kohdetta analysoimalla tiydennettiin seka konkretisoi-
tiin havaintoja. Case-kohteeksi valikoitui voimajohtoalueiden kannalta kiinnostava ja monipuolinen
alue itdisen Tampereen ja lantisen Kangasalan rajalta. Suunnitteluosuudessa luotiin havaintojen
perusteella periaatteet johtoalueiden kehittdmiselle sekd esimerkkisuunnitelmat, jotka havainnol-
listavat johtoalueiden hyodyntdmismahdollisuuksia erilaisissa tilanteissa. Tyon tavoitteena on, etti
periaatteita voitaisiin hyodyntda vastaavissa tilanteissa eri puolilla Suomea.

Johtopaatoksena voidaan todeta, etta laajempien viherkaytavien suunnittelun ytimessa on paikalli-
set ratkaisut, joihin liittyy tyossa tunnistettujen lahtokohtien huomiointi ja synergioiden luominen
naiden vilille. Vaikka johtoalueilla on yhteisia erityispiirteitd, ympar6ivd maankaytto, luonnonolo-
suhteet seka kayttdjakunta ja potentiaaliset sidosryhmit luovat runsaasti variaatiota, kiinnostavia
ja haastaviakin tilanteita suunnittelun kannalta. Suunnitelmaesimerkeissa osoitetaan, ettd keske-
naan hyvin erilaissakin tilanteissa johtoalueita on mahdollista kehittaa mielekkaalla tavalla. Johto-
alueiden kehittiminen kaupunkitaajamissa edellyttia ennen kaikkea ymmarrysta johtoalueiden
ekologisesta merkityksestad ja potentiaalista seka yhteistyota sahkoverkkoyhtididen, kuntien seka
paikallisten toimijoiden, kuten asukkaiden, yritysten ja jarjestojen valilla.

Avainsanat voimajohtoalueet, viherkaytava, niittyverkosto, monitoiminnallisuus, maisema-ark-
kitehtuuri
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Abstract

Due to urbanization, the urban structure has spread around powerline corridors in urban concentra-
tions. Regularly managed power line corridors have been found to have ecological potential. Linear
powerline corridors serve especially as ecological connections between larger open habitats and also
potential alternative habitats for declining grassland species.

However, the potential of powerline corridors has been poorly utilized as it would require more fre-
quent management compared to current practices. The challenge is fragmented land ownership. Ur-
ban concentrations managed mainly by the cities offer opportunities to plan the use and management
of the powerline corridors with larger scale. At the same time, power line corridors are under pressure
from recreational use and the need to increase the diversity of urban nature.

This master’s thesis examines how power line corridors in urban concentrations could be developed
to be multifunctional to serve electricity transmission, biodiversity and recreation. Before planning
multifunctionality of power line corridors, thesis examines the characteristics of power line corridors
and other features that affect planning.

To establish a background for the topic, a literature review was conducted considering essential
themes that need to be considered in the planning of powerline corridors. By analyzing the case site,
observations were supplemented and concretized. In terms of powerline corridors, interesting and
diverse area was chosen to case site on the border of eastern Tampere and western Kangasala. In the
planning part, based on the findings, principles were created for the utilization of powerline corridors
in urban concentrations, as well as example plans that illustrate the possibilities of utilizing powerline
corridors in various situations. The objective is to create principles to use in similar situations around
Finland.

As a conclusion, it can be stated that at the main aspect in planning larger green corridors are local
solutions, which involve taking into account planning basis found in the thesis and creating synergies
between them. Although the powerline corridors have common characteristics and limitations, the
surrounding land use, natural conditions and the user base and potential stakeholders create plenty
of variation, interesting and even challenging situations in terms of planning. The plan examples show
that it possible to develop powerline corridors in a meaningful way even in very different situations.
Primarily, the development of powerline corridors in urban concentrations requires an understand-
ing of the ecological significance and potential of powerline corridors, as well as cooperation between
grid companies, municipalities and local actors, such as residents, companies and organizations.

Keywords powerline corridors, green corridor, meadow network, multifunctionality, landscape ar-
chitecture
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ALKUSANAT JA KIITOKSET

Aiheen valitseminen

Aloitin Diplomitybaiheen etsimisen kevaalld 2022, mutta kiinnostava aihetta oli
vaikea 16ytdaa. Minua kiinnosti ekologia, verkostosuunnittelu ja muun muassa
vanhat kaatopaikat ja muut hydédyntamattomat, mutta potentiaaliset jouto-
maa-alueet. Kun katselin ymparilleni etsien diplomitydaihetta, kiinnitin huo-
miotani voimajohtoalueisiin ja ajatus jai mieleen. Viherymparistoliiton vanhoja
lehtid selaillessani 10ysin artikkelin Fingridin ideakorteista, joissa esitettiin
ideoita voimajohtojen hyodyntamisestd maanomistajille. Kiinnostuin kovasti
aiheesta ja aloin pohtimaan aihetta verkostosuunnittelun nakdkulmasta — voi-
siko voimajohtoalueita hyodyntaa kaupunkitaajamissa laajemminkin.

Kun syyslukukaudella 2022 paasi palaamaan ldhiopetukseen, moni asia loksah-
ti paikalleen. Emilia Weckmanin kanssa kavin kullan arvoisen keskustelun, joka
kannusti etenemaan aiheen parissa ja sain hyvia ohjeita erityisesti prosessiin
liittyen. Samoin useat hedelmalliset keskustelut kurssikavereiden kanssa ja
seminaarikurssilla loivat uskoa omaan tekemiseen. Pyysin tyon alkuvaiheessa
aiheeseen asiantuntija-apua myos Fingridilta. Fingridilla innostuttiin pohdiske-
lemistani kysymyksista ja he paatyivat myos tilaamaan tyon minulta. Ohjaajak-
si sain aiheen hyvin tuntevan Tiina Seppasen.

Aihe ja tyon rakenne ovat itsemaarittelemiani. Fingridin kanssa kaydyt keskus-
telut siita, minkalaiselle tyolle on tarvetta ja miten aihetta kannattaisi rajata
vaikuttivat kuitenkin lopputulokseen. Muun muassa aiheen rajaus suurjannite-
verkkoon liittyy toki Fingridin intresseihin, mutta oli muutoinkin tyén kannalta
jarkeva rajaus. Tyostani tuli kuitenkin hyvin itseni nakdinen ja paasin tutustu-
maan itseani kiinnostaviin asioihin.

Kiitokset

Erityisesti prosessini alku oli melko kivikkoinen ja haluan kiittaa kaikkia, jotka
ovat tukeneet minua. Kiitos Elisa Lahde hyvista keskusteluista ja tuesta, joka
vei aina eteenpain kriittisilla hetkilla. Kiitos Fingridin Tiina Seppdaselle ja Mika
Penttildlle innostuksesta aihetta kohtaan ja suuresta avusta liittyen sahkonsiir-
toon ja voimajohtoalueisiin, autoitte johdattelemaan oikeiden kysymysten aa-
relle. Kiitos Emilia Weckmanille tsemppaamisesta ja avun tarjoamisesta. Kiitos
Tampereen kaupungille, Kangasalan kaupungille, Pirkanmaan ELY-keskukselle
ja Metsahallitukselle avusta aineiston kanssa ja kiinnostuksesta diplomityotani
kohtaan. Kiitos Villi vyohyke ry:n Jere Niemiselle ja Tero Piiraiselle maastokayn-
tiseurasta ja kiinnostavista ajatuksista aiheeseen liittyen.

Haluan myos kiittda perhettani ja ystaviani. Seka tietenkin ihania maisuystavia-
ni Leaa, Anna-Kaisaa, Anniinaa ja Katariinaa. Kiitos FCG:lle joustavuudesta ja
tuesta diplomityon suhteen.



1 JOHDANTO

Tyon lahtokohdat

Voimajohdot ovat valttdmaton osa infrastruktuuria - voimajohdot ja niiden
saannollisesti hoidettavat johtoalueet kulkevat halki Suomen metsien ja pelto-
jen, mutta myds taajamien laheisyydessa. Vallitseva energiamurros on lisdnnyt
erityisesti tuulivoimaloiden ja siten my&s voimajohtojen tarvetta ja molempien
maara onkin kasvamassa (Fingrid b). Paitsi ettd uusien voimajohtojen keskitta-
misen myota levenevat johtoalueet ovat yleistyva haaste, myos olevat voima-
johtoalueet vaatisivat tarkastelua. Kaupungistumisen myo6ta kaupunkirakenne
on useissa kunnissa levinnyt voimajohtojen ymparille, jolloin rakennusrajoi-
tusten vuoksi voimajohtoalueista on muodostunut luontevasti virkistysalueita.
Johtoalueet ovat kuitenkin verrattain vahan hyodynnettyja virkistyskayton na-
kékulmasta. Voimajohtoalueiden kayton haasteisiin liittyy myds muun muassa
voimajohtojen herattamat negatiiviset mielleyhtymat (Soini ym. 2011).

Maailmassa vallitsee globaali luontokato, jonka yhtena osana maankaytén
muutosten seurauksena useat avoimien elinymparistdjen lajit ovat uhanalais-
tuneet. Useissa tutkimuksissa niin kotimaassa kuin maailmallakin voimajoh-
toalueet on tunnistettu potentiaaliseksi korvaavaksi elinymparistoksi useille
uhanalaisille lajeille, erityisesti erilaisille polyttajille (mm. Kuussaari ym. 2003;
Berg ym. 2016; Hill & Bartomeus 2016). Pitkat yhtendiset johtoalueet toimivat
my0s potentiaalisesti ekologisena yhteytena erityisesti niittyverkoston nako-
kulmasta. Voimajohtoalueiden potentiaalia on kuitenkin varsin vahan hyédyn-
netty kaytannossa, silla se vaatisi usein nykyisesta poikkeavia hoitotoimenpi-
teitd (mm. Kuussaari ym. 2003 s. 42). Voimajohtoalueiden hoidon kehittamista
hankaloittaa pitkalti pirstaleinen ja yksityisomisteinen maanomistus.

Fingridin tehtdva on Suomessa valvoa ja ohjeistaa kantaverkon voimajohto-
alueiden kayttoa ja suunnittelua (Fingrid a). Fingrid on pyrkinyt kannusta-
maan voimajohtoalueiden hyddyntamiseen muun muassa maanomistajan
ideakorttien (Fingrid.fi b) ja perinneymparistdjen hoidon tuen avulla. Kuiten-
kin voimajohtoalueita hyodynnetaan nykyisellddn varsin vahan ja erityisesti
taajama-alueet vaatisivat tarkastelua. Taajama-alueilla sijaitsevat johtoalueet
ovat potentiaalisia paitsi kuntien omistamien laajojen alueiden vuoksi, myos
maatalous- ja metsaalueista poikkeavan maankayton vuoksi. Taajama-alueilla
on usein paitsi puutetta luonnon monimuotoisuudesta, myds painetta virkis-
tyskaytolle ja toisaalta resursseja hoitaa viheralueita. Voimajohtoalueet ovat-
kin usein hyodyntamaton potentiaali kaupunkitaajamissa.

Tavoitteet ja tutkimuskysymykset

Tyossa tutkitaan, miten taajamien voimajohtoalueita voitaisiin kehittda moni-
toiminnalliseksi palvelemaan sahkonsiirron lisaksi myds luonnon monimuotoi-
suutta ja virkistyskayttoa. Diplomityon tilaaja on Fingrid. Jotta ty0ssa paastaan
tutkimaan voimajohtoalueiden monitoiminnallista suunnittelua, tyossa tu-
tustutaan taustoituksen ja case-kohteen analyysin avulla voimajohtoalueiden
erityispiirteisiin sekda muihin suunnitteluun vaikuttaviin asioihin — millaisia
voimajohtoalueet oikeastaan ovat.

Tyon tarkoituksena on aiheen tarkastelun lisdksi tuottaa periaatteita ja ideoita
voimajohtoalueiden monitoiminnallisuuden kehittamiseen. Tavoitteena on,
ettd diplomityota pystyttaisiin hyddyntamaan eri puolilla Suomea, kun poh-
ditaan nykyisten voimajohtoalueiden kehittdamista osana taajamia, tai uusien
johtoalueiden rakentumista taajamien laheisyyteen. Voimajohtoalueet osana
kaupunkitaajamia on varsin vahan tarkasteltu aihe, jonka vuoksi diplomityon
tavoitteena on myos koota tietoa ja toimia keskustelunavaajana aiheesta.

Tutkimuskysymys:

¢ Miten voimajohtoalueita voisi kehittaa kaupunkitaajamien laheisyydessa
monimuotoisuutta ja virkistysarvoja lisdten?

»Millaisia johtoalueet ovat — millaisia erityispiirteita, arvoja, haastei-
ta ja muita suunnittelussa huomioitavia asioita voimajohtoalueisiin
liittyy?

»Miten monitoiminnallisuus voisi tuoda lisdarvoa alueille?

Tyon rajaus

Tassa diplomitydssa tutkitaan voimajohtoalueita taajama-alueilla ja niiden
tuntumassa sijaitsevilla virkistysalueilla. Tilastokeskuksen maaritelman mu-
kaan taajama tarkoittaa rakennustihentymaa, jossa on vahintaan 200 asukasta.
Naissa rakennustihentymissa viheralueiden virkistyskayttopaineen ja toisaalta
usein heikentyneen monimuotoisuuden vuoksi voimajohtoalueiden kehitta-
minen virkistyskayttda ja monimuotoisuutta edistavalla tavalla olisi erityisen
relevanttia.

Aihetta tarkastellaan yhteensovitettavien teemojen nakékulmista; sahkon-
siirto, ekologia ja virkistyskaytto. Voimajohtoalueiden suunnittelu linkittyy
laajempaan viheralueiden verkostosuunnitteluun, seka vastaavanlaisia tarkas-
telua kaipaavia alueita on esimerkiksi katuviheralueet. Tassa tyossa keskitytdaan
kuitenkin vain voimajohtoalueiden suunnitteluun.

TyOssa aihetta kasitellaan siten, ettd huomiot ja periaatteet olisivat hydédynnet-
tavissa valtakunnallisesti, erityisesti pohdittaessa kuntien ja verkkoyhtididen
valista yhteistyota. Tyossa case-kohteena on Tampereen kaupunkiseudulta
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Kuva 1: Tyén kannalta olennaisimmat teemat, kdsitteet ja ilmiét.

rajattu voimajohtojen nakokulmasta kiinnostava alue, jonka vuoksi haastatte-
lut, analyysi ja suunnitteluratkaisut on laadittu aluetta silmalla pitdaen. Tydssa
aihetta tarkastellaan periaatteellisella tasolla ja suunnitteluratkaisut ovat
ideatasoisia.

Diplomitydssa keskitytaan suurjanniteverkkoon, mika pitaa sisallaan kantaver-
kon (110 kV-400 kV johdot) seka jakeluverkon 110 kV johdot. Suurjdnnitever-
kon voimajohdot vaativat paitsi enemman tilaa ja ovat fyysisesti isompia, niita
koskevat myos selkeat valtakunnalliset rajoitteet ja suositukset. Alle 110 kV
jakeluverkko liittyy olennaisesti taajama-alueisiin ja sikali kokonaisvaikutuksen
kannalta hyodyllista olisi, etta diplomityon periaatteista voisi inspiroitua ja so-
veltaa niita myos jakeluverkkoalueille. Jakeluverkkoa ei kuitenkaan sisallyteta
diplomityon tutkimukseen, silld talloin tulisi tutustua myos paikallisten verkko-
yhtididen omiin saadoksiin. Jakeluverkkojen osalta aihetta on my6s vahemman
tutkittu. Merkittava ero tulevaisuuden kannalta on myos, etta jakeluverkon
osalta maakaapelointi tulee yleistymaan. Sen sijaan kantaverkon kohdalla laa-
jempi kaapelointi ei ole yhta lailla mahdollista, vaan tulevaisuudessa suurjan-
nitteisten ilmajohtojen maara kasvaa ja nykyisia johtoalueita levennetaan.




Rakenne ja metodit

Diplomityo koostuu johdannon ja johtopaatosten lisdksi kolmesta osiosta:
taustoituksesta, case-kohteen analyysista ja voimajohtoalueiden monitoimin-
nallisuuden suunnittelusta.

Taustoituksessa voimajohtoalueisiin seka niiden suunnitteluun liittyviin tee-
mojen lahtotietoihin tutustutaan kirjallisuuskatsauksen avulla. Taustoituksen
tavoitteena on hahmottaa voimajohtoalueet sahkonsiirron ja siihen liittyvien
saadosten, voimajohtoalueiden virkistyskdyton seka ekologisen merkityksen
nakokulmista. Osiossa tutustutaan myos johtoalueiden hyodyntamiseen Suo-
messa ja maailmalla seka referenssikohteisiin, jotka hyddynnetdaan suunnitel-
maosuudessa inspiraation lahteena.

Tyota tehdessa selvisi, ettd sahkonsiirtoon liittyvdssa aineistossa nakyy hyvin
valtio-omisteisen Fingridin monopoliasema Suomessa - Fingrid vastaa sahkon-
siirrosta ja siten myos alan suurin asiantuntija Suomessa. Kilpailevaa, ajankoh-
taista aineistoa ei Suomessa juuri ole. Myodskaan ulkomaalaiset ohjeistukset
eivat sovellu Suomeen, silla muun muassa lait ja itse sahkosiirtoverkostot ovat
erilaisia. Tama nakyy tyon Voimajohtoalueet ja sahkonsiirto-luvussa ldhteiden
yksipuolisuutena, mutta on valttamaton osa tyota tunnistaa sahkonsiirtoon
liittyvat rajaehdot ja periaatteet. Muutoin teoriaosuuden tietoldahteina on kay-
tetty aiheeseen liittyvia tutkimuksia niin kotimaasta kuin ulkomailta, julkaisuja
seka asiantuntijoiden haastatteluita.

Case-kohteen analyysissa tutustutaan siihen, millaisia voimajohtoalueet kay-
tanndssa ovat niin kaupunkien tyopoydilla, kartoilla kuin voimajohtoalueille
jalkautuessa. Tavoitteena on tdydentaa teoriaosuuden aukkoja omilla havain-
noilla ja l6yddksilla. Asiantuntijoiden haastatteluiden, selvitysten, kaavojen,
karttatarkasteluiden ja maastokayntien avulla pureudutaan siihen, millainen
merkitys voimajohtoalueilla on osana erilaisia verkostoja, millaisia johtoalueet
ovat sekd miten voimajohtoalueet on huomioitu maankaytossa seka kaupun-
gin ohjeistuksissa ja strategioissa. Analyysiosion lopussa on synteesiluku, jossa
kootaan yhteen ja kiteytetdan tarkeimmat havainnot suunnitteluosuuden
tueksi.

Voimajohtoalueiden monitoiminnallisuuden suunnitteluosion ensimmaises-

sa luvussa tutustutaan monitoiminnallisuuden suunnitteluun, jonka jalkeen
toisessa luvussa varsinaisiin suunnitteluperiaatteisiin ja -esimerkkeihin. Varsi-
naisessa suunnitelmaosuudessa kehitetdaan konsepti ja tunnistetaan suunnitte-
luun vaikuttavat keskeiset lahtokohdat, seka kehitetaan periaatteet johtoaluei-
den monitoiminnallisuuden kehittdmiseen. Suunnitelmaesimerkeissa neljaan
kohteeseen luodaan ideatasoinen suunnitelma, joissa sovelletaan laadittuja
periaatteita seka esitetdan kehitysideoita.

KESKEISET KASITTEET

Taajama: Asutuskeskittyma, jossa asuu vahintadn 200 asukasta (Tilastokeskus).

Kaupunkirakenne: Yhdyskuntarakenteella tarkoitetaan Suomen ymparistékes-
kuksen (2013, s. 23) mukaan kaupunkitilan fyysista rakennettua hahmoa seka
toisaalta kaupungin yhdyskuntarakennetta.

Kaupungistuminen: Megatrendi, jossa asuminen ja toiminnot keskittyvat kau-
punkeihin (Ymparistohallinnon verkkopalvelu 2022).

Voimajohto: Voimajohdot ovat osa sahkojarjestelmaa ja niiden tehtava on
kuljettaa sahkda alueelta toiselle (Fingrid b, s. 11). Fingrid tarkoittaa voima-
johdoilla seka teknista rakennetta (pylvaat ja johdot) sekd voimajohtoaluetta
(Fingrid a, s. 7).

Voimajohtoalue: Alue, johon Fingrid (ja muut verkkoyhtiot) on lunastanut ra-
joitetun kayttooikeuden. Johtoalue koostuu johtoaukeasta sekd sen molemmin
puolin sijaitsevista reunavydhykkeista. (Fingrid a) Johtoalueiden tarkoitus on
turvata johtoalueilla sijaitsevien voimajohtojen sahkonsiirto.

Suurjanniteverkko: Kantaverkon (110-400 kilovolttia) voimajohdot seka jakelu-
verkon 110 kilovoltin johdot (Fingrid a).

Fingrid Oyj: Valtio-omisteinen yhtio, joka omistaa Suomen kantaverkon. Fingri-
din tehtdva on Suomessa valvoa ja ohjeistaa kantaverkon voimajohtoalueiden
kayttda ja suunnittelua. (Fingrid a)

Energiamurros: Kaynnissa oleva siirtymakausi, kun ilmastonmuutoksen hillit-
semistoimien vuoksi siirrytadan nopealla aikataululla uusiutuvaan energiaan.
Tama aiheuttaa muutoksia niin sdhkonkulutukseen, energiantuottotapoihin ja
niiden maantieteelliseen sijoittamiseen, jota my6ta myos voimajohtojen maa-
raan ja sijaintiin. (Fingrid b)

Luonnon monimuotoisuus: Ekosysteemien, lajien ja geenien kirjo tietyssa
luontotyypissa. Luonnon monimuotoisuus on valttamatonta myos elintarkei-
den ekosysteemipalveluiden ndkokulmasta. (European environment agency
2020)

Luontokato: Ihmisen aiheuttama luonnon monimuotoisuuden romahdus, jos-
sa luontoa katoaa kaikkialla maailmassa nopeammin kuin koskaan ihmiskun-
nan historiassa. lhmisen aiheuttama luontokato on maailman historian kuudes
sukupuuttoaalto. (Sitra)

Biotooppi: Lajiyhteison elinymparistotyyppi, jossa keskeiset abioottiset ja
bioottiset ymparistotekijat ovat samanlaisia (Tieteen termipankki 2023)

Ekologinen verkosto: Ekologinen verkosto tarkoittaa verkostoa, joka koostuu
luonnon ydinalueista seka niita yhdistavista ekologisista yhteyksista. (Vare &
Krisp 2005, s. 9)

Niittyverkosto: Niittyjen ja muiden avoimien elinymparistéjen muodostama
kytkeytynyt kokonaisuus, joka toimii niittylajiston ekologisena verkostona.
(Karilas ym. 2021, s. 20)

Viheryhteys: Laajempia viheralueita yhdistava viheralue, joka palvelee ihmis-
ten lilkkumista ja virkistaytymista, elididen liikkkumista ja leviamista tai molem-
pia (Suomen Ymparistokeskus 2013, s. 29).

Ekologinen yhteys: Yhteys, joka palvelee usean elidlajin liikkkumista ja leviamis-
ta (Suomen Ymparistokeskus 2013, s. 30).

Virkistysyhteys: Ihmisten liikkumista ja virkistaytymista palveleva kulkuyhteys
(Suomen Ymparistokeskus 2013, s. 30).

Viherkdytava ja -vdyla: Lineaarisia laajemman verkoston osia, jotka on suun-
niteltu monitoiminnallisiksi palvelemaan muun muassa ekologisia ja virkistys-
kaytollisia tarpeita. Vihervayliin liittyy olennaisesti lineaarinen muoto ja sen
tarjoamat mahdollisuudet, seka linkittyneisyys muihin verkostoihin. Suunnitte-
luratkaisujen tavoitteena on kestavan kehityksen edistdiminen. (Ahern 1995, s.
134; Aly & Amer 2010, s. 103-104)

Monitoiminnallisuus: Kestavan maisemasuunnittelun lahestymistapa, jossa
alue suunnitellaan palvelemaan useita kayttotarpeita, kuten ekologisia, talou-
dellisia, sosiokulttuurisia ja esteettisia tarpeita. Monitoiminnallisiin ratkaisuihin
liittyy olennaisesti luonnon monimuotoisuuden edistdminen ja luonnon tar-
joamat ekosysteemipalvelut. Monitoiminnallisuuden tavoitteena on sovittaa
tarpeet yhteen ja pyrkia synergisiin ratkaisuihin. (Kato & Ahern 2009, Selman
2009, Ahern 1995)

Ekosysteemipalvelut: Ekosysteemipalvelu-kdsite kuvaa ihmisen luonnosta saa-
tavien hyotyjen kirjoa. Kasite on luotu muun muassa konkretisoimaan viher-
rakenteen merkitysta seka helpottamaan eri nakokulmien valista keskustelua
liittyen ekosysteemien arvoihin. Ekosysteemipalvelut on luokiteltu tuotanto-,
tuki-, saately- seka kulttuuripalveluihin. (Suomen Ymparistokeskus 2013, s. 18)
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2 TAUSTOITUS

Teoriaosuudessa tutustutaan voimajohtoalueisiin kolmen aiheen kannalta
keskeisen teeman kautta — voimajohtoalueet ja sdhkonsiirto, voimajohtoaluei-
den virkistyskayttoon vaikuttavat tekijat seka voimajohtoalueiden ekologinen

merkitys. Lisaksi teoriaosuuden viimeisessa alaluvussa tutustutaan referens-
sikohteisiin Suomesta ja maailmalta. Tavoitteena on kirjallisuuskatsauksen
keinoin taustoittaa aihetta.
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2.1 VOIMAJOHTOALUEET JA SAHKONSIIRTO

2.1.1 Suomen sahkonsiirtoverkosto

Sahkoa tuottavilta voimalaitoksilta sahko taytyy kuljettaa paikkoihin, missa
sahkoa kulutetaan. Sahkon siirtdmiseen tarvitaan voimajohtoja. Suomessa
sahkoa tuotetaan pdaosin maan lansi- ja pohjoisosissa erityisesti ydinvoima-
loissa ja tuulivoimapuistoissa. Sahkon tarve sen sijaan suurin maan eteldosissa,
missd sahkon kulutus on suurinta. (Fingrid b, s. 11)

Voimalaitoksilta sahko siirtyy ensiksi korkeajannitteiseen kantaverkkoon, josta
sahkoad jaetaan maan eri osiin. Kantaverkon pituus on 14 000km ja jannite 110,
220 tai 400 kilovolttia. Kantaverkon voimajohdot ovat varsin suuria rakenteita
- korkeita pylvaita ja leveita johtoalueita, jotka vaativat paljon tilaa. Voimajoh-
doilla onkin vaikutusta erityisesti maisemaan ja viihtyvyyteen. Suomen kanta-
verkon omistaa Fingrid Oyj. (Fingrid a, s. 20&6; Fingrid b, s. 4).

Kuinka sahko kulkee? g

aomeono (G

Jakeluverkko

Alueverkon muodostavat 110 kilovoltin johdot, jotka eivat kuulu kantaverk-
koon. Alueverkon omistajia ovat paikalliset verkkoyhtiot. Taajamien ldheisyy-
dessa sahkdasemilla kantaverkon ja alueverkon suurjannitteiset voimajohdot
jakautuvat 20 kilovoltin keskijannitejohdoiksi ja asuinalueilla 400 voltin pien-
jannitejohdoiksi. Alle 110 kilovoltin keskijannite- ja pienjannitejohdot muodos-
tavat jakeluverkon, jotka ovat paikallisten verkkoyhtididen omistamia. (STUK.
fi) Alue- ja jakeluverkot ovat yhteenlasketulta pituudeltaan noin 25 kertainen
verrattuna kantaverkkoon. Keskijannitejohtoja on Suomessa noin 140 000km
ja pienjannitejohtoja noin 220 000 kilometria. (Sateilyturvakeskus, s. 2) Alle
110 kilovoltin johtoalueita ei kasitella diplomitydssa.
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Kuva 2: Suomen sdhkéjérjestelmd, johon kuuluu voimalaitoksia, séhkéasemia, jakeluverkon pien- ja keskijéinnitejohtoja sekd kantaverkon suur-

jénnitejohtoja. (Fingridlehti.fi)
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Voimajohtojen osalta tulevaisuuden haasteita on voimajohtojen maaran lisaa-
misen tarve. Sahkojarjestelma on suuressa murroksessa; hiilineutraaliustavoit-
teet johtavat sahkon kulutuksen lisdantymiseen ja toisaalta ajavat kdyttamaan
ja lisddmaan uusiutuvia energiantuotantomuotoja, kuten tuuli- ja ydinvoimaa
seka aurinkosahkoa. Lisaksi sahkdontuotantorakenne muuttuu, kun Eteld-Suo-
messa sahkdontuotanto vahenee ja korvautuu erityisesti Suomen pohjois- ja
lansiosista tuotavalla tuulivoimalla. Koska kotimainen sahkdntuotanto lisdaan-
tyy ja tuotantorakenne muuttuu, tarvitaan myos lisda voimajohtoja sahkon-
siirtoon. Maankadytto- ja rakennuslain 22§ valtakunnallisten alueidenkaytt6-
tavoitteiden mukaan voimajohtolinjauksissa tulee ensisijaisesti hyodyntaa
olevia johtokaytavia, jonka vuoksi tulevaisuudessa voimajohtoalueet ovat yha
leveampia. Erityisesti tuulipuistot tulevat sijoittumaan Keski-Suomen pohjois-
puolelle niin mantereelle kuin merelle, mika lisda pohjois-eteld-suuntaisen
siirtokapasiteetin tarvetta. (Fingrid b, s. 11 & 54-65) Toisaalta erityisesti pieni-
muotoiset energiantuotantoyksikot saattavat sijaita yha lahempana kayttdjia ja
asuinalueita. Tama aiheuttaa muutoksia myos ihmisten arkimaisemassa (Soini
2011, s. 304).

Eradna ratkaisuna voimajohtojen lisddantyvaan tarpeeseen ja maisemahaittoi-
hin on esitetty voimajohtojen kaapelointia. Suurjannitteisten voimajohtojen
kaapelointiin liittyy séhkoteknisia rajoitteita ja korkeita kustannuksia, jonka
vuoksi Fingrid ei kaapeloi kantaverkkoa (Fingrid b, s. 90; Fingridlehti.fi 2016).
My6s maakaapelit vaativat puuvapaan kaapelialueen, joka nakyy maisemassa
aukkona avojohtojen johtoaukean tavoin. Maakaapelit vaativat myds maan-
muokkausta ja ovat yleensa pidempia, silla maakaapeloinnissa maaston esteet
taytyy kiertaa. (Fingridlehti.fi 2016) Sen sijaan keski- ja pienjanniteverkkojen
maadoituksen oletetaan yleistyvan erityisesti tiiviimmin asutetuilla alueilla
(YLE 2017).

2.1.2 Voimajohtoalueet ja johtoalueiden hoito

Vaikka suurjannitteiset voimajohdot ovat Fingridin ja muiden verkkoyhtididen
omistamia, voimajohtojen alla olevat maa-alueet kuuluvat maanomistajalle.
Johtoalueeksi kutsutaan aluetta, johon Fingrid on lunastanut rajoitetun kayt-
tooikeuden. Se oikeuttaa Fingridin kayttamaan johtoaluetta ja asettaa kiinteis-
tonomistajalle rajoituksia. (Fingrid a, s. 9) Koska voimajohtoalueiden sahkotur-
vallisuudesta vastaa Fingrid ja muut verkkoyhtiot, verkkoyhtiot ovat vastuussa
saannollisesta raivauksesta ja voimajohtojen kunnossapidosta.

Johtoalue muodostuu johtoaukeasta seka ndiden reunoilla sijaitsevista reu-
navyohykkeista. Johtoaukean leveys on tyypillisesti 26-42 metrid ja reunavyo-
hykkeiden 10 metria. Sahkoturvallisuuden takaamiseksi johtoaukean kasvilli-
suuden on oltava alle 3 metria korkeaa. (Fingrid.fi a) Verkkoyhtiot huolehtivat
sahkoturvallisuudesta pitamalla johtoaukeat avoimena mekaanisesti raivaa-
malla joko koneellisesti tai kdsin noin 5-8 vuoden valein. Voimajohtojen reuna-
vyOhykkeelld puuston kasvua rajoitetaan siten, ettd johtoaukean rajalla puusto
saa olla enimmillaan 10 metria korkeaa, ja reunavydhykkeen ulkorajalla 20
metrid korkeaa. Reunavydhykkeen puustoa kasitelldaan 10-25 vuoden vadlein
joko helikopterisahauksella latvat katkaisemalla tai avohakkuuna. (Fingrid, s.
10)

Johtoalueiden raivausohje perustuu sahkéntuotannon turvaamiseen. Fingrid
hoitaa johtoalueita valikoivalla raivauksella, jolloin alle metrin pituiset ha-
vupuut ja matalat pensaat (esimerkiksi tuomet ja paatsamat) voidaan jattaa
kaatamatta. Myos johtoalueella kasvavat vaarattoman pituiset katajat jatetaan
yleensd kaatamatta. (Fingrid a, s. 10; Fingrid c, s. 6-13)
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REUNAVYOHYKE JOHTOAUKEA REUNAVYOHYKE
HILET kasuum ml | I”’ on Johtoaukean leveys valhtelee johdon Reunavydhykkeen leveys
;udm Jotta :,au rakentelista ja Jannitteests rilppuen on yleenss 10 metrid.
mahdollisesti kaatuessaan yleensa 26-42 metrin valilla.

el ulotu johtoon.

JOHTOALUE

Johtoalueen muodostavat johtoaukea seka johtoaukean molemmin puolin sijaitsevat reunavyshykkeet.
Rakennusrajoltusalueen leveys vaintelee johtokohtalsestl.

rajoltusalueen leveydet valhtelevat johtokohtalsestl,
on niiden mi rmistettava erikseen Johdon omistajalta.

Kuva 3: Voimajohtoalueen osat. (Fingrid a, s. 7)
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2.1.3 Rajoitukset ja sallittu kaytto johtoalueilla

Maankaytto- ja rakennuslain 22§ valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet vel-
voittavat ottamaan voimajohdot huomioon maankayton suunnittelussa. Lisaksi
voimajohdot on huomioitava suunniteltaessa maankaytto- ja rakennuslain

39§ ja 548§ mukaista terveellista ja turvallista ymparistdéa. Taman vuoksi olevat

voimajohdot ja voimajohtovaraukset tulee merkita kaavoihin. (Fingrid a,s. 5 &
11)

Johtoalue ja rakennusrajoitusalue rajoittavat kaavoissa voimajohtojen lahi-
alueen kayttda. Johtoalueen ja sen lahiympariston maankaytossa olennaista
on huomioida, ettei sahkoturvallisuus tai voimajohtojen kdyttévarmuus vaa-
rannu. Voimajohtoalueiden maankaytolle onkin laadittu rajoituksia, eika voi-
majohtojen lahiympariston toimintojen saa vaarantaa voimajohtojen kayttoa
tai kunnossa pysymista. (Fingrid a, s. 11, 20) Rajoitusten noudattamista valvoo
verkkoyhtiot.

Maankayton suunnittelun keskeiset reunaehdot maaritellaan voimajohdon
lunastusluvassa. Rakennusrajoitusalue rajoittaa rakentamista siten, ettei raken-
nuksia tai rakennuksen osaa saa rakentaa johtoalueelle. Myds yli kaksi metria
korkeampien rakenteiden sijoittamiseen ja rakentamiseen tarvitaan Fingridin
lupa. Kaytannodssa kuitenkin sahkoturvallisuussyiden vuoksi Fingridin risteama-
lausunto on pyydettava kaikille johtoalueille rakennettaville rakenteille, kuten
pylvaille, autokatoksille, teille, aidoille, valaisimille ja johdoille. Esimerkiksi
teitd ja katuja saa rakentaa voimajohtoalueelle, mutta rakentamiseen tarvitaan
lupa. Rakennusrajoitusalue koskee my&ds maanalaista rakentamista. Sen sijaan
toiminnot, joissa sahkoturvallisuus voi vaarantua (pallon heittely, leijan lennat-
tdminen) tai jotka kerdavat paljon ihmisia oleilemaan voimajohtojen alla, tulisi
sijoittaa muualle. My06s esimerkiksi parkkipaikat tulisi ensisijaisesti sijoittaa
voimajohtoalueen ulkopuolelle palokuorman vuoksi. (Fingrid a, s. 21-24)

_®_,

Kuva 4: Voimajohdot merkitédn kaavaan yleensd viivalla ja
Z-kirjaimella. Myés johtoalueen raja saatetaan esittdd.
(Fingrid a, s. 13)
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Voimajohtoalueiden ja lahiympariston sallitulle maankaytolle ei ole Suomes-
sa virallisia maarayksia tai ohjeita, vaan maankadyton suunnittelun perustuu
maankayttd — ja rakennuslain 54§:n mukaiseen terveellisen elinympariston
tavoitteluun. (Fingrid a, s. 20) Fingrid kuitenkin kannustaa hyodyntamaan voi-
majohtoalueita monimuotoisuutta ja virkistyskayttoa edistaen.

Koska Fingrid vastaa padsaantoisesti vain sahkoturvallisuuden ja kayttovar-
muuden varmistamisesta 5-8 vuoden valein tehtavalla kasvillisuuden raivauk-
sella, monimuotoisuuden edistaminen esimerkiksi sédnnollisemmalla hoidolla
on pitkalti maanomistajan vastuulla. Maanomistajien intoa ja tietoisuutta
voimajohtoalueiden hyddyntamismahdollisuuksista on pyritty edistamaan
maanomistajille laadituilla ideakorteilla (kuva 6, Fingrid.fi b) seka esimerkiksi
perinneympariston hoidon tuella. Fingridin myontaman perinneymparistojen
hoidon tuen tarkoitus on “innostaa maanomistajia hoitamaan voimajohto-
alueiden maisema- ja luontoarvoja seka lisata perinneymparistokohteita”.
Rahallisen avun lisdksi tuki sisaltaa asiantuntijan laatiman hoitosuunnitelman.
(Fingrid.fi c) Fingrid myos pyrkii edistamaan monimuotoisuutta esimerkiksi
tekopokkeldiden ja lahopuun jattamisella reunavyohykkeen hoidon yhtey-
dessa, mutta yksityisten maanomistajien innostuminen monimuotoisuutta
lisddviin hoitotoimiin on ollut viela vahaista. Innokkuutta pyritaan lisaamaan
tulevaisuudessa maksamalla maanomistajalle korvausta tekopokkel6ista. (Tiina
Seppadnen 2023) Monimuotoisuuden edistamisen suhteen verkkoyhtididen
valilla on eroavaisuuksia.

Fingrid kannustaa yhteensovittamaan voimajohtoalueiden ja kuntien vihera-
lueiden hoitotoimenpiteita ja ottamaan johtoalueet viheralueiden hoitoluo-
kituksen piiriin. Pitkdt ja kapeat voimajohtoalueet sopivat luontevasti esimer-
kiksi viher- ja virkistysverkostojen osiksi. Kaupunkialueilla voimajohtoalueet
osoitetaankin usein lahivirkistysalueiksi tai puistoiksi (VL, V). Suunnittelussa
on kuitenkin huomioitava sahkoturvallisuus kasvillisuuden lajivalinnoissa;
johtoaukealle saa istuttaa vain puita ja pensaita, joiden luontainen kasvukor-
keus ei ylita neljaa metrid. Voimajohtoalue soveltuu kuitenkin monipuolisesti
erilaiseen virkistyskayttoon; esimerkiksi ulkoilu, marjastus, sienestys, viljely ja
laidunnus ovat voimajohtoalueelle varsin sopivia toimintoja. (Fingrid a, s. 20 &
24)

Voimajohtoalueelle sopii esimerkiksi

e maisema- tai hernepelto
e kasvimaa ja palstaviljely
e marjapensaat

e joulukuusien viljely

* maisemaa hoitavien laiduneldin-

ten niitty

* riistanhoitoalue tai metsastystorni

* luonnon monimuotoisuutta sailyt-

tava kohde
e perinneymparisto
e perhosniitty

o kosteikko

luontopolku ja ymparistokasvatus

retkeily, pyoraily- ja hiihtoreitti
moottorikelkkareitti

puisto

koirapuisto

geokatkot

golfkentta

frisbeegolfkentta

endurorata

matonpesupaikka
pysakdintialue

hulevesien hallinnan rakenteet

Kuva 5: Voimajohtoalueille sopivat ja ei sopivat toiminnot. (Fingrid a, s. 21)

6. RISTAELAIMET TAHTAIMESSA

Paikka riistan ruckintalaitteille ja riistapelloille

2. JOULUKUUSEN VILJELY

Valoa ja tilaa joulukuusen kasvattamiseen

Voimajohtoalueelle ei sovi

varastointi- ja lastaustoiminnot

uimaranta (voidaan sijoittaa uimapaikka
ilman muita rakenteita tai toimintoja)

pallo- ja urheilukentta

liilkuntatoimintojen vaatimat rakenteet, ku-

ten skeittipuisto

ampumaradat (ampumasuunnan on oltava

aina voimajohdoista poispdin)

tulentekopaikka

venesatama (voidaan sijoittaa esimerkiksi

pienveneiden kdyttoon venevalkama)

virkistyskalastuspaikka

leikkipuisto.

1. LAIDUNTAJAT MAISEMAN HOITAJINA

Laidunnus on tehokas tapa hoitaa luontoa

3. KOSTEIKOILLA MONIMUOTOISUUTTA

Luonnon monimuotoisuuden huippupaikka

Kuva 6: Otteita maanomistajan ideakorteista. (Fingrid.fi b)
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2.2 JOHTOALUEIDEN VIRKISTYSKAYTTOON VAIKUTTAVIA TEKIJOITA

2.2.1 Voimajohtoalueiden turvallisuus

Voimajohtoalueiden virkistyskayttoon liittyy olennaisesti kysymys turvallisuu-
desta, silla ollaan tekemisissa hengenvaarallisten sahkojannitteiden kanssa.
Voimajohtoalueilla suurin vaara liittyy sahkoiskuun, jonka vuoksi sahkdturval-
lisuutta on tarked noudattaa. Kuitenkin myos voimajohtojen sdhko- ja mag-
neettikenttien vaikutukset terveyteen on herattanyt keskustelua ja aihetta

on tutkittu vuosikymmenien ajan. Eniten puhututtaneet tutkimushavainnot
liittyivat lasten mahdollisesti kohonneeseen riskiin sairastua leukemiaan, kun
magneettivuon tiheys ylittda 0,4 mikroteslaa. Kuitenkaan yhteytta ei ole useis-
ta tutkimuksista huolimatta pystytty varmistamaan. Kansainvalinen syovantut-
kimuslaitos IARC on luokitellut matalataajuiset magneettikentat muun muassa
aloe veran, pakokaasun ja joidenkin vihannessailykkeiden tavoin “mahdolli-
sesti syOpaa aiheuttaviksi”, joten tdmadnhetkisen tiedon valossa voimajohtojen
vaikutuksista terveyteen ei olla erityisen huolissaan. Vastaavia magneettikent-
tid syntyy myds muun muassa kodinkoneista- ja laitteista. (Fingrid 2022, s. 398)

Sahkokentdn pienet, vaarattomat vaikutukset voimajohdon alla voi havaita
esimerkiksi pienina sahkopurkauksina koskiessa metalliseen aitatolppaan.
Sydamen- ja rytmihdiridtahdistinten hairiintyminen voimajohdoista ei ole to-
dennakoista, mutta mahdollista, jonka vuoksi tahdistinpotilaiden suositellaan
valttavan voimajohtojen alla oleilua. (Fingrid 2022, s. 397)

Sosiaali- ja terveysministerion on maaritellyt asetuksessa (1045/2018) ’ionisoi-
mattoman sateilyn vaestolle aiheuttaman altistuksen rajoittamisesta’, etta va-
eston altistumista sdhkomagneettisille kentille on rajoitettu 200 mikroteslaan.
Kyseinen arvo ei kuitenkaan ylity edes 400 kilovoltin voimajohdon alla, vaan
suurimmat mitatut arvot ovat olleet noin 10 mikroteslaa. (Fingrid 2022, s. 398)

2.2.2 Voimajohdot ja maisemakokemus

Soinisen ym. (2011) suomalaistutkimuksessa tutkittiin, millaiset ovat maaseu-
dun asukkaiden nakemykset voimajohtomaisemista. Tutkimuksessa havaittiin,
ettd voimajohdot koetaan yleisesti negatiiviseksi maisemaelementiksi. Syyt
negatiivisiin kokemuksiin ovat moninaisia. Tutkimuksessa tehdyn kartoituksen
perusteella argumentit voimajohtoja vastaan perustuivat maisemakokemuk-
seen, oletettuihin terveyshaittoihin seka negatiivisiin ymparistévaikutuksiin.

Voimajohdot ovat myo6s vaistamatta suuria, ymparistostaan voimakkaasti erot-
tuvia teknisia rakenteita, jonka vuoksi ne koetaan usein maisemavauriona. Li-
saksi esimerkiksi voimajohdoista kuuluva ratina ja vinkuna vaikuttaa maisema-
kokemukseen. Avoimessa ymparistossa voimajohdot erottuvat hyvin, kun taas
metsadisessa sulkeutuneessa tilassa voimajohtoalue muodostaa maisemaan
loven. Erityisen hairitsevia voimajohdot ovat muun muassa makien lakialueilla,
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luonnon- tai kulttuuriarvojen kannalta merkittavilla alueilla, asutuksen lahei-

syydessa, ranta-alueilla tai merkittavien maamerkkien [aheisyyteen. Sen sijaan
suurpiirteiseen maisemaan ja muutoinkin suuria teknisia rakenteita sisaltavaan
maisemaan voimajohdot sopivat paremmin. (Uudenmaan liitto 2015, s. 18-20)

Vaikka maisemassa voimajohtoalueet erottuvat usein hairitsevasti, on voima-
johtoalueilla voi olla my&s positiivisia maisemavaikutuksia. Esimerkiksi Tampe-
reen kaupungin Ranteen ja Nuuttilan (2023) mukaan asukkaat ovat kokeneet
voimajohtoalueilta aukeavat nakymat varsin vaikuttaviksi ja toivoneet esimer-
kiksi portaita nakymapaikkojen saavutettavuuden parantamiseksi.

Maisemakasitykseen vaikuttaa yksilon persoonallisuus, koulutus, ymparis-
toasenteet seka asuinpaikka. Esimerkiksi metsanomistajilla oli eniten kielteisia
ajatuksia voimajohdoista, silla voimajohdoista aiheutui haittaa heidan elan-
nolleen. Tutkimuksessa valittyi, ettd negatiivisten asenteiden takana oli usein
my&s vahdinen tietamys. Ihmisilla oli tietamysta vain voimajohtoaukeiden
negatiivisista ymparistovaikutuksista, seka vaaristyneita kasityksia voimajoh-
tojen terveysvaikutuksista. Toisaalta huomionarvioista tutkimuksessa oli, etta
vastaajat suhtautuivat kielteisesti lahes kaikenlaisia maiseman muutoksia koh-
taan. Tassa suhteessa voimajohdot eivat olleet siis olleet poikkeus. (Soini ym.
2011, s. 295, 302-304)

Koska tutkimuksessa todettiin, etta tiedolla ja tietdamattomyydella on suuri
vaikutus ihmisten kokemukseen, olennaista olisi jakaa tietoa mydnteisista
vaikutuksista, kuten ekologisista mahdollisuuksista. Tulevaisuudessa myos
energiantuotanto siirtyy uusiutuvampaan suuntaan, mika voi vaikuttaa myos
voimajohtoihin liittyviin asenteisiin (Soini ym. 2011, s. 304).

2.2.3 Johtoalueiden ekosysteemipalvelut

Ekosysteemipalvelu-kasite kuvaa ihmisen luonnosta saatavien hyotyjen kirjoa.
Ihminen on riippuvainen ekosysteemipalveluiden toiminnasta, esimerkiksi
puhtaasta vedesta ja ravinnosta. Kasite on luotu muun muassa konkretisoi-
maan viherrakenteen merkitysta seka helpottamaan eri nakdkulmien valista
keskustelua liittyen ekosysteemien arvoihin. (Suomen Ymparistokeskus 2013,
s.18)

Ekosysteemipalvelut on luokiteltu CICES-luokittelun mukaan tuotanto-, tuki-,
saately- seka kulttuuripalveluihin. Tuotantopalvelut kuvaavat aineellisia hyo-
dykkeitd, kuten luonnosta saatavia materiaaleja ja energiaa. Saately- ja ylla-
pitopalvelut ovat elamalle valttamattomia luonnonprosesseja, kuten veden-
kierron saately ja maaperan tuottokyky. Kulttuuripalveluihin liittyy ihmisen
luonnosta saamat henkiset ja fyysiset hyodyt, kuten virkistyminen ja oppimi-

nen. (Haines-Young & Potschin 2013; MEA 2005) Koska ekosysteemipalvelut
kuvaavat luonnosta saatavia hyotyja, on luonnon monimuotoisuus ekosystee-
mipalveluiden perusta; monimuotoinen luonto tarjoaa enemman ekosystee-
mipalveluita (MEA 2005).

Fingridin vuonna 2016 tilaamassa selvityksessd Voimajohtoalueiden ekosys-
teemipalvelut on selvitetty kantaverkon voimajohtoalueiden hyédyntamisen li-
saamista ekosysteemipalvelu-kasitteen avulla. Voimajohtoalueiden rakentami-
sella on sekd negatiivisia, ettd positiivisia vaikutuksia ekosysteemipalveluihin.
Negatiiviset vaikutukset kohdistuvat erityisesti metsamaihin, jolloin vadistamat-
ta menetetdan hiilinieluja ja metsaisia elinymparistoja. Johtoalueiden hoito
kuitenkin myds vahvistaa tai on potentiaalia vahvistaa ekosysteemipalveluita.
Myo0s erilaiset biotoopit johtoalueilla tarjoavat erilaisia ekosysteemipalveluita.
Selvityksessa on tarkasteltu metsamaita, viljelysmaita, luonnonitilaisia soita ja
kosteikoita, nittyja ja ketoja, vesistdja ja rannikoita, rakennettuja viheralueita
seka pihoja ja joutomaita. (Fingrid 2016)

Tuki- ja saatelypalveluista suurimmat vahvistuvat palvelut liittyvat avoimien
elinymparistojen avoimena sdilymiseen seka polytyksen vahvistumiseen, silla
nauhamaiset johtoalueet muodostavat ekologisen verkoston pdlyttdjille. Joh-
toalueilla on myo6s esimerkiksi rakennetuilla viheralueilla potentiaalia paran-
taa veden kiertoa ja hule- ja tulvavesien halllintaa. Johtoalueiden toimiminen
ekologisena yhteytena voi myos aiheuttaa negatiivisia vaikutuksia edesauttaen
vieraslajien ja tuholaisten siirtymista alueelta toiselle. (Fingrid 2016, s. 10-16)

Tuotantopalveluista vahvistuvat tiettyjen marjojen ja sienten seka esimerkiksi
energiapuun tuotanto. Johtoalueet tarjoavat myos ruokailualueita riistaelaimil-
le. Niityilla ja kedoilla, seka rakennetuilla viheralueilla, pihoilla ja joutomailla
on myos potentiaalia hyddyntaa johtoalueita ravintokasvien, yrttien, ldhiruoan
ja puutarhatuotteiden kasvattamisessa. Johtoalueilla ei ole vaikutusta soiden
ja viljelysmaiden tuotantopalveluihin. (Fingrid 2016, s. 17-18)

Erityisen paljon potentiaalia selvityksen (Fingrid 2016) mukaan on johto-
alueilla tarjota erilaisia kulttuuripalveluita. Etenkin asutuksen laheisyydessa
johtoalueilla voi olla paljon tunnistamatontakin kulttuuripalvelupotentiaalia.
Johtoalueet voivat monipuolistaa kulttuuripalveluita seka lisata niiden saa-
vutettavuutta. Lisdksi voimajohtoalueita voidaan hyédyntdaa monin eri tavoin
virkistyskayton nakokulmasta, esimerkiksi pienviljelyyn, laidunnukseen, ope-
tukseen, tutkimukseen, ymparistotaiteeseen ja -kasvatukseen. Voimajoh-
toalueiden avoimuus ja verkostomaisuus luovat otolliset olosuhteet muun
muassa luonnossa liikkumiseen (hiihto, ulkoilureitit, retkeily, metsastys).

Voimajohtoalueiden erityisominaisuuksiin kuuluu pitkat nakymat ja vaihteleva
kasvillisuus sekd monipuolinen eldimistd. Toisaalta voimajohdot voivat myds
heikentda kulttuuripalveluita; uusi voimajohtoalue pirstoo maisemakokonai-
suuksia seka voi olla estetiikaltaan epaviihtyisaa ymparistoa. (Fingrid 2016, s.
19)

Johtoalueiden myo6ta pysyvat tai mahdollisesti
vahvistuvat ekosysteemipalvelut

e Tuki ja saatelypalvelut: polytys, avoimien ymparistdjen sailyminen,
veden kierto, hule- ja tulvavesien hallinta, maaperan toiminta

e Tuotantopalvelut: marjat, sienet, riista, energiapuu, ravintokasvit,
yritit, [ahiruoka

e  Kulttuuripalvelut: marjastus, sienestys, luonnossa liikkuminen ja
retkeily, kuntoilu, metsastys, puuttomat pitkat nakymat, tieteelliset
maastotutkimukset, ymparistokasvatus, ymparistotaide, virkistysyh-
teyden sailyminen, johtoaukeiden hoitaminen niittyina: monipuoli-
nen lajisto, kukkaloisto, pienviljely ja lahiruoan tuotanto

Johtoalueiden myota mahdollisesti heikkenevat
ekosysteemipalvelut

e Metsamaiden tuki- ja sadtelypalvelut; muun muassa hiilen sidonta,
pienilmaston saately, metsaiset ja varjoiset elinymparistot ja niiden
kasvi- ja eldinlajit, lintujen elinymparistot ja kulkureitit. Tuotan-
topalvelut; ainespuu, marjat (esim. mustikka) ja sienet, metsien
tarjoamat ladkeaineet ja kosmetiikka. Kulttuuripalvelut: marjastus,
sienestys (lajista riippuen), metsan siluetti kaukomaisemassa, met-
san tuntu ja luonnontilaisuuden kokeminen

¢ Viljelysmaiden tuki- ja sdatelypalvelut; tuholaisten ja rikkakasvien
saadtely ja torjunta niiden levitessa pylvasaloilta.

e  Kulttuuripalvelut yleisesti: maisemalliset ja kulttuurihistorialliset
arvot, hiljaisuuden kokeminen, luonnontilaisuuden kokeminen,
luonnontilaisuuden kokeminen, ldhimaisema.

Kuva 7: Johtoalueet tarjoavat useita ekosysteemipalveluita ja potentiaa-
lisia ekosysteemipalveluita, kuten pienviljelyd ja Iéhiruoantuotantoa. Osa
ekosysteemipalveluista heikkenee voimajohtoalueiden perustamisen myo-
td. (Mukailtu Fingrid 2016, s. 10-20)
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2.3 VOIMAJOHTOALUEIDEN EKOLOGINEN MERKITYS

2.3.1 Niittyverkosto

Koska voimajohtoalueet tarjoavat avoimia elinymparistdjd, on tyon kannalta
mielekasta tutkia aihetta avoimien biotooppien ja niittyverkoston nakokulmas-
ta.

Maankayton muutosten vaikutukset avoimiin biotooppeihin

Tietyt biotoopit pysyvat luonnostaan avoimina johtuen esimerkiksi liilan karuis-
ta kasvuolosuhteista puuvartiselle kasvillisuudelle (mm. Kontula & Raunio, s.
66 & 176). Naita ovat esimerkiksi erilaiset avoimet suot, tunturit, kalliokedot ja
rantaniityt. Kuitenkin suureen osaan lajistoltaan arvokkaista avoimista bio-
toopeista liittyy kulttuurivaikutus, kuten laidunnus tai niitto.

Ihmisen toiminnan, erityisesti niittyviljelyn ja karjan laiduntamisen myo6ta
kulttuurivaikutteisten biotooppien maara kasvoi. 1800-luvulla niittyja arvioitiin
olevan 1,6 miljoonaa hehtaaria (Pykala & Alanen 2004, s. 197) ja perinteisesti
hoidetut niittyalueet kehittyivat erityisen runsaslajisiksi luontotyypeiksi. Muun
muassa eldinten laiduntaminen, tallaaminen, lannoitteen siirto pelloille seka
niitto (Pykala & Alanen 2004, s. 194-197) loivat otolliset olosuhteet vaateliaim-
mille kasvilajeille ja siten lajimadran lisdantymiselle. Niittyjen monimuotoisesta
kasvillisuudesta hyotyvat erityisesti hyonteiset. (Pykala ym 2004, s. 206-212)
Perinnebiotoopit ovatkin useiden uhanalaisten lajien elinymparisto ja yksi
runsaslajisimmista luontotyypeista (Kuussaari ym. 2003, s. 7; Kontula & Rau-
nio 2018); laidunnuksesta ja niitosta hyotyvat yli puolet Suomen kasvilajeista
(Pykala ym. 2003, s. 207).

1880-luvulla katovuodet loivat tarpeen maatalouden tehostamiseen ja te-
hottomaksi koettu niittyviljely vaihtui laajamittaiseen rehun peltoviljelyyn
(Soininen 1974, s. 410-411). Erityisesti tuottavia tuoreita niittyja raivattiin
rehupelloiksi varsin nopeaan tahtiin (Tiainen 2004, s. 31). 1960-luvulla kasvava
metsatalous johti ketojen ja hakamaiden metsitykseen ja metsdlaiduntamisen
lopettamiseen (Pykdla & Alanen 2004, s. 199). Maanviljelyn tehostuminen sai
aikaan niittyjen ja muiden perinnebiotooppien maaran romahtamisen ja siten
niittylajien taantumisen ja uhanalaistumisen. Nykyaan arvokkaita perinnebio-
tooppeja arvioidaan olevan Suomessa jaljella enda vain 20 000ha, joka on noin
alle prosentti sadan vuoden takaisesta tilanteesta. (Kuussaari ym. 2003, s. 7).
Suurin osa perinnebiotooppien lajeista on uhanalaisia kaikkialla Euroopassa
(Lampinen ym 2015). Nykyisin suurin uhka perinnebiotoopeille on rehevoity-
minen ja umpeenkasvu, mika johtuu laidunnuksen puutteesta ja toisaalta lan-
noitteiden kaytostd maatalousmailla (Pykala & Alanen 2004, s. 192). Maa- ja
metsatalouden vuoksi tehtyjen ojitusten, turpeenoton, pellonraivausten seka
rehevoitymisestd johtuvan umpeenkasvun myota myods suot ja kosteikot ovat
uhanalaistuneet (mm. Kontula & Raunio 2018, s. 143-150).
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Vaikka rakentaminen ja asutuksen leviaminen on vienyt tilaa niityilta (Kontu-
la & Raunio 2018, s. 246), toisaalta kaupungistuminen on tuonut mukanaan
uudenlaisia niitty-ymparist6ja, joilla perinnebiotooppilajit viihtyvat. Naita
ovat esimerkiksi erilaiset joutomaat, peltojen seka auto- ja rautateiden pien-
tareet sekd avoimena hoidettavat alueet kuten lentokentat. Perinneniittyjen
vahentymisen myo6ta korvaavien elinymparistdjen merkitys niittylajeille on
kasvamassa. Erityisesti kokonaispinta-alaltaan laajat alueet nahdaan merkit-
tavampina korvaavina elinymparistéina. (Kuussaari ym. 2003, s. 7) Haasteena
kaupunkiympariston niitty-ymparistoissa on hoito. Esimerkiksi soraiset ja jyrkat
tienpientareet voisi potentiaalisesti tarjota hyvan elinympariston niittylajeille,
mutta niittoaika on usein liian aikainen, eika niittojatetta kerata pois. (Pykala
ym. 2004, s. 2016-219)

Ekologinen verkosto ja niittyverkosto

Ekologinen verkosto

Luonnon monimuotoisuuden kannalta on tarkeaa, etta elaimet paasevat
liikkumaan ja kasvit leviamaan elinalueelta toiselle ja eri alueiden populaa-
tiot lisdantymaan keskenadan. Ekologinen verkosto tarkoittaa verkostoa, joka
koostuu luonnon ydinalueista seka niita yhdistavista ekologisista yhteyksista.
Erityisesti kaupunkiymparistdssa elinymparistojen pirstoutuminen on mer-
kittdva uhka luonnon monimuotoisuudelle. Talldin ekosysteemit muuttuvat
haavoittuvaisemmiksi; esimerkiksi yhden populaation havitessa uusia lajeja ei
padse siirtymadan alueelle, mika edelleen vaikuttaa muihinkin alueen lajeihin.
Kaupunkialueella ekologinen verkosto toimii myds virkistysverkostona ja padin-
vastoin. Viherrakenteen verkostot mahdollistavat myds ihmisille mahdollisuu-
den liikkua ja kokea elamyksia luonnossa. (Vare & Krisp 2005, s. 7-11)

Niittyverkosto

Polyttajat kuljettavat siitepolya ja ovat siten valttamattémia niin luonnonva-
raisten kasvien kuin viljelykasvienkin lisddntymiselle. Noin 75 % viljelykasveista
on maailmanlaajuisesti riippuvaisia polyttdjien mahdollistamasta polytyksesta
(Klein ym. 2006). Erityisesti pdlyttdjien uhanalaistumisen vuoksi maailmalla
on heratty polyttajien elinymparistdjen laadun kehittamiseen kaupunkiympa-
ristdissa (Fischer ym. 2016). Kaupungin erilaiset hoidettavat viheralueet seka
erilaiset joutomaa-alueet tarjoavat kiinnostavan mahdollisuuden kehittaa
monimuotoisuutta.

Suomessa erityisesti Helsingin kaupunki on tunnistanut tarpeen erilaisten
niitty-ymparistojen kehittamiselle seka niiden tutkimiseen verkostonakokul-
masta. Helsingin yleiskaavassa 2050 on todettu tarve niittyverkoston kehitta-
miselle, mika on johtanut useisiin aiheeseen liittyvien julkaisujen ja selvitysten
tuottamiseen, joista esimerkkeina Perinnekedoista kaupunkiniittyihin-julkaisu

(Karilas ym. 2021), Niittyverkoston kehittamisen tydkalupakki (Karilas ym.
2022b) seka Lisaa polyttajia kaupunkiinl-opas (Karilas ym 2022a). Perinneke-
doista kaupunkiniittyihin-julkaisussa, jossa tutkittiin Helsingin niittyverkoston
kehittamista (Karilas ym. 2021), tunnistettiin myos johtoalueiden kehittamisen
potentiaali osana niittyverkostoa. Kyseinen julkaisu on Anttolan (2017) diplo-
mityon lisaksi ainut Suomesta tekijan l6ytama esimerkki voimajohtoalueiden
ekologisen potentiaalin tunnistamisesta osana verkostosuunnittelua. Myos
useat muut kaupungit (esimerkiksi Espoo, Lappeenranta, Lohja ja Oulu) ovat
otaksuneet verkostosuunnittelussa niittyverkoston yhdeksi tutkittavaksi tasoksi
osana kaupunkien viherverkostojen kehittamista. Niittyverkoston kartoitus ja
kehittdminen on Suomessa varsin tuore ilmio — esimerkiksi Helsingin, Espoon
ja Lappeenrannan niittyverkoston kehityssuunnitelmat ja toimenpideohjelmat
ovat valmistuneet aivan viime vuosina (2021, 2022) ja useat aiheeseen liittyvat
selvitykset vasta valmisteilla. Koska Helsingin kaupunki on Suomessa edella-
kavija niittyverkostoon liittyvan suomenkielisen maaritelmien ja periaatteiden
kehittdjana (Karilas ym. 2021 s. 19), hyddynnetdan heidan julkaisuissaan maa-
riteltyja termeja niittyverkoston kasittelyssa.
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Karilas ym. (2021, s. 20) mukaan niittyverkosto tarkoittaa niittyjen ja muiden
avoimien elinymparistdjen muodostamaa kytkeytynytta kokonaisuutta, joka
toimii niittylajiston ekologisena verkostona. Niittyverkosto koostuu muiden
verkostojen tapaan ydinalueista seka tukialueista. Perinnekedoista kaupun-
kiniittyihin-julkaisussa tarkasteltiin niittyverkostoa hydnteisten, kasvien ja
ihmisten nakdkulmasta. Avoimista elinymparistoista hyotyvat kuitenkin myos
esimerkiksi linnut ja pienet nisdakkaat (mm. Russell ym. 2018).

Koska luonnon monimuotoisuuden ja ekosysteemipalveluiden kannalta eri-
tyisen tarkeat polyttajat pystyvat lentdamaan alueelta toiselle, polyttdjien
monimuotoisuutta tukeva niittyverkosto ei edellyta taysin yhtenaisia alueita.
Erilaisilla polyttajalajeilla on erilaiset vaatimukset lentomatkojen ja elinym-
paristdjen suhteen. Yleisimmin polyttdjalajien lentomatkat ovat usein joitain
satoja metreja (mm. Zurbuchen ym. 2010), harvoin 1-2 kilometrid (mm. Cane
2001). Niittyverkoston kehittamisen tyokalupakki-julkaisussa suositellaan
polyttdjien kannalta hyvin kytkeytyneen niittyverkoston alueiden valiseksi mi-
nimietaisyydeksi alle 500 metrid (Karilas ym. 2022b, s. 24). Kuitenkin niittyver-
kostoon kuuluvien elinalueiden sijaitseminen Iahella toisiaan edistda alueiden
monimuotoisuutta ja mahdollistaa myds muiden niittyverkostosta hyotyvien
lajien liikkumisen alueelta toiselle (Karilas ym. 2022b s, s. 24).

niitty

voimajohtoalue

Kuva 8: Esimerkki polyttéjépopulaatioiden niittyverkostosta seké voima-
johtoalueiden ja tienpientareiden potentiaalisesta merkityksestd osana
verkostoa. Erilaiset biotoopit muodostavat kokonaisuuksia, joiden tulisi
sijaita alle 500m pdidissd toisistaan. Voimajohtoalueiden ja esimerkiksi
pientareiden potentiaali on toimia laikkuja yhdistéviné véylind ja tukialuei-
na lajeille. (Mukailtu: Ariluoma & Mikola 2017, s. 25, lisditty voimajohdot
ja tienpientareet, muutettu minimietdisyys Karilas ym. 2022b mukaiseksi)
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Niittyverkoston kehittdmisen tavoitteena on yleisesti kaupunkiluonnon moni-
muotoisuuden kehittaminen, seka niittyjen ekologisen laadun kehittaminen,
kytkeytyneisyyden parantaminen ja virkistyskdayton yhteensovittaminen.
Niittyverkoston laatua kehitetdan erityisesti hoidon keinoin luoden monipuo-
lista ymparist6a. Hoidon keinoja niittyverkoston kehittdmiseen on esimerkiksi
peruskunnostus, niittojatteen kasittely, maan kdyhdyttaminen, niittoajan
huomioiminen, mosaiikkimainen niitto, laidunnus, lahopuun lisddminen seka
vieraslajien torjunta. Lisaksi niittyverkoston kytkeytyneisyytta pyritdan paran-
tamaan suunnittelulla. (Karilas ym. 2022b, s. 13-23)

Niittyverkoston kehittdminen palvelee luontevasti myds maisemallisten ja
kulttuurihistoriallisten arvojen vaalimista ja kehittamista seka virkistyskayttoa.
Virkistysverkostot sopivat ekologisten verkostojen kanssa samoille alueille,
mutta olennaista on ehkaista niitty-ymparistdjen kuluminen erilaisin poluin ja
reittiratkaisuin. (Karilas ym. 2022b, s. 26-27)

Johtoalueet tarjoavat my0s erilaisia avoimia ja puoliavoimia ymparist6ja, joista
polyttdjien lisaksi useat muut eldaimet hyotyvat. Tyossa niittyverkostoa tarkas-
tellaan laajemmin erilaisten niittyjen, peltojen ja muiden avoimien viheraluei-
den lisaksi esimerkiksi soiden, metsanpohjan kasvillisuuden ja pensaikkojen
nakokulmasta, silla johtoalueilla polyttdjien lisdksi avoimista biotoopeista
hyotyy korostuneesti myos monet muut lajit, kuten linnut ja nisakkaat.
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2.3.2 Voimajohtoalueiden monimuotoisuus ja
potentiaali

Voimajohtoalueiden ekologiset piirteet

Voimajohtoalueiden perustamisella on vadistamatta negatiivisia vaikutuksia
luonnon monimuotoisuuteen — voimajohtoalueet pirstovat metsaalueita ja
johtimet voivat aiheuttaa térmaysriskin linnuille ja lepakoille (mm. Plewa ym.
2020, s. 2). Levedt voimajohtoalueet voivat vaikeuttaa esimerkiksi liito-ora-
van lilkkumista. Lisdksi voimajohtojen rakentaminen pienentaa hiilinieluja ja
-varastoja, kun puustoa raivataan voimajohtojen tieltd. (mm. Fingrid 2022, s.
196-199)

Voimajohtoalueita hoidetaan saanndllisesti kasvillisuutta raivaamalla, mika
aiheuttaa hairion, joka pitaa kasvillisuuden varhaisessa sukkessiovaiheessa.
Kasvillisuuden raivaaminen lisda lampotilan vaihteluja, valon m&araa ja haihtu-
mista sekd vahentaa maan ravinteikkuutta, mika tarjoaa otollisen kasvuympa-
riston aikaisesta sukkessiovaiheesta hyotyville lajeille, kuten perinnebiotooppi-
lajeille. (Lampinen ym. 2015, s. 1-2)

Voimajohtoalueet tarjoavatkin hyvin monipuolisia avoimia ja puoliavoimia
elinymparistoja. Johtoaukeilla tavataan muun muassa erilaisia niittyja, paah-
teisia kalliopaljastumia ja kallioketoja, kuivia kanervakankaita seka soistumia ja
allikoita. Pitkdan hoitamatta olleet alueet ovat usein voimakkaasti pensoittu-
neita, erityisesti pajukot ovat yleinen naky voimajohtoalueilla. Johtoaukeiden
lajistoon vaikuttaa erityisesti kasvupaikkatyyppi, mutta myos esimerkiksi hoi-
don maara, maankayton historia ja ympardiva maankaytto. Esimerkiksi pellon
tai kaupunkirakenteen vaikutus nakyy johtoaukeiden lajistossa. (Kuussaari ym.
2003, s. 20-24)

Paahderinne
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Kuva 9: Esimekkejd johtoalueilla esiintyvisté biotoopeista.

Voimajohtoalueiden monimuotoisuus

Voimajohtoalueilla onkin todettu olevan ekologista potentiaalia. Lukuisat tut-
kimukset ympari maailman puhuvat voimajohtoalueiden olevan monimuotoi-
suuden tai ekologisen potentiaalin puolesta (mm. Plewa ym 2020; Ferrer ym.
2020; Wagner ym. 2019; Hill & Bartomeus 2016). Voimajohtoalueiden on to-
dettu tarjoavan merkittaviakin elinympaéristdja muun muassa perhosille (mm.
Kuussaari ym 2003; Oki ym 2021), mehilaisille ja kimalaisille (mm. Russel ym.
2018; Berg ym 2016; Wagner 2019), linnuille (mm. Askins ym. 2012), lepakoil-
le, pienille nisdkkaille (mm. Rico 2007) ja matelijoille (Yahner ym. 2001). Erityi-
sesti voimajohtoalueiden merkitys polyttdjille korostuu useassa tutkimuksessa
(mm. Hill & Bartomeus 2016). Esimerkiksi ruotsalaistutkimus (Berg ym. 2016)
osoitti, ettd voimajohtoalueiden perhosten lajirikkaus verrattuna ymparoiviin
alueisiin on yli kymmenkertainen suhteessa alueen leveyteen, riippumatta
johtoalueita ympaéroivien alueiden laadusta.

Voimajohtoalueiden sdénndllisen hoidon on todettu tarjoavan tarkeita korvaa-
via elinymparistoja erityisesti taantuneille perinnebiotooppilajeille. Esimerkiksi
Kuussaaren ym. (2003) suomalaistutkimuksessa havaittiin voimajohtoaukeilla
elavan niittyjen perhoslajeja niin runsaasti, etta johtoaukeilla voidaan arvioida
olevan merkittava vaikutus perhoslajeille, jotka karsivat perinnebiotooppien
vahenemisestd. Voimajohtoaukeilla eldavien perhosten maara vastasi lahes
runsaslajisten niittyjen keskiarvoa. Taantuneista niittyperhoslajeista voimajoh-
toaukeilla viihtyivat erityisesti ketokultasiipi, rinnehopeatapla, pikkukultasiipi
ja niittyvihersiipi. Voimajohtoaukeiden kasvilajeista lahes puolet olivat tyypil-
lisid niittylajeja, joista suurin osa ekologisilta vaatimuksiltaan vaatimattomia.
Kuitenkin myos vaateliaimpia lajeja tavattiin, joista yleisimpia virnasara, maki-

tervakko, purtojuuri, ketoneilikka, kartioakankaali, keltamatara ja kissankapala.

Lisaksi harvinaisemmista lajeista tavattiin keltanoidanlukkoa, horkkakatkeroa
ja hirvenkelloa. Niittykasvien maara johtoaukeilla on usein kuitenkin vahainen,
sen sijaan tyypillistd on runsas metsélajien maara - esimerkiksi varvut viihtyvat
johtoaukeilla. Peltojen ldaheisyydessa sijaitsevilla voimajohtoaukeilla niittylajien
maara on suurempi, kuin metsan halki kulkevilla voimajohtoaukeilla. Hoidolla
on myos vaikutusta niittylajien maaraan. Tutkimuksen mukaan, kun johtoau-
keita raivattiin useammin ja raivausjate kuljetettiin pois, johtoaukean lajisto
muistutti eniten perinneniittyja. (Kuussaari ym. 2003, s. 20-42)

Perinnebiotooppien lisdksi voimajohtoalueilla voidaan tavata myds muita uha-
nalaisia biotooppeja. Soita ja kosteikkoja on kuivatettu viime vuosikymmenien
aikana maa- ja metsatalouden tieltd (Kontula & Raunio 2018, s. 143-150), mika
on johtanut muun muassa useiden vesilintujen ja esimerkiksi soilla elavien
perhoslajien uhanalaistumiseen (mm. Laitinen ym. 2020). Hiltula ym. Suomes-
sa tehdyssa tutkimuksessa (2005, s. 18-20) havaittiin, ettd voimajohtoaukeilla
sijaitsevilla ojitetuilla soilla oli Idhes yhta suuri maara perhoslajeja ja -yksil6ita,
kuin luonnontilaisilla soilla. Johtoaukeille noin 6 vuoden valein suoritettava
raivaus loi suolajeille suotuisan pienilmaston. Ero oli merkittava verrattuna
johtoalueiden viereisten vertailualueiden ojitettuihin, puustoisiin soihin, jotka
eivat soveltuneet paivaperhosille.

Avoimien biotooppien lisdaksi johtoalueiden pensas- ja vesakkoalueista hyoty-
vat monet lajit. Erityisesti useat lintulajit hyotyvat voimajohtoalueiden tarjoa-
mista pensasymparistdista (Askins ym. 2012; Fingrid 2019). Myds metsamai-
den lehtipuuvesakkoa, mannyntaimia ja katajia kasvavat johtoalueet tarjoavat
muun muassa tarkeita ruokailupaikkoja hirvieldaimille. Metsaisilla alueilla
johtoalueiden reunavyohykkeet muodostavat monimuotoisuudeltaan arvok-
kaita vaihettumisvyohykkeitd, joita useat lajit hyodyntavat levahdys, ruokailu-
ja lisddntymispaikkoina. (Fingrid 2016, s. 11)
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Voimajohtoalueiden ekologiset yhteydet

Koska yli 20 metria leveita voimajohtoalueita on pinta-alaltaan suuri maara,
jopa yli 50 000 hehtaaria, voimajohtoaukeilla voi olla merkittdva potentiaali
toimia korvaavana elinymparisténa uhanalaisille kasvi- ja eldinlajeille. (Kuus-
saari ym. 2003, s. 7) Voimajohtoalueet toimivat paitsi monipuolisina elinympa-
ristdind, myos merkittavina ekologisina kaytavina erityisesti avoimista ja puo-
liavoimista biotoopeista hyotyville lajeille. Metsien ja taajamien halki kulkevat
voimajohtoalueet tarjoavat lineaarisia kadytavia, jotka yhdistavat laajempia
elinymparistdja toisiinsa. Polyttdjien lisdksi myos esimerkiksi piennisakkaat ja
hirvieldimet hyotyvat voimajohtoalueiden muodostamista kaytavista. Erityi-
sesti kaupunkiymparistossd, jossa voimajohtoalueilla on myds merkittava rooli
osana viheralueverkostoja. Lisdksi esimerkiksi lepakot hyotyvat voimajohto-
alueiden ohjaavasta reunasta. (Fingrid 2016, s. 21)

Useat metsissa eldvat eliot pys-
tyvat hyodyntamaan johtoaluet-
ta ekologisena yhteytena.

Ongelmia voi aiheutua aiheutua
esimerkiksi liito-oravalle.
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Johtoalueen muodostama avoi-
mien elinymparistéjen yhteys
on tarkea erityisesti polyttdjille,
linnuille, pienille nisakkaille ja
esimerkiksi lepakoille.

Reunavyohyke on monimuotoi-
nen vaihettumisvyohyke, jota
useat lajit hyddyntavat levah-
dys, ruokailu- ja lisdantymis-
paikkoina.

Kuva 13: Kaavio voimajohtoalueiden ekologisista yhteyksistd. Voimajohto-
alueet tarjoavat yhteyksid avoimilta elinalueilta toisille, mutta myés useat
metsdisilld habitaateilla eldvdt eliét pystyvit hyddyntdmddn voimajohtoaluet-
ta ekologisena yhteytend. Liséiksi reunavyéhyke tarjoaa monimuotoisen vaihet-
tumisvydhykkeen.
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Suomessa esimerkiksi Helsingin kaupungin niittyverkoston kehittamista koske-
vassa julkaisussa (Karilas ym. 2021, s. 27&63) seka siihen liittyvdssa Anttolan
(2017) diplomitydssa voimajohtoaukeat tunnistettiin niittyverkoston kannalta
tarkeiksi tukialueiksi. Tukialueet ovat avoimia ja puoliavoimia biotooppeja, joi-
ta ei hoideta niittyind, mutta joita jotkin padosin niityilla elavat lajit hyodynta-
vat elinymparistdinaan ja niilla tavataan niittylajistoa satunnaisesti. Naita ovat
johtoalueiden lisaksi esimerkiksi viljellyt pellot, kalliot, nurmikot, katuvihrea,
puutarhamaiset alueet seka osa joutomaille kehittyvista ruderaattialueista.
Voimajohtoaukeilla tunnistettiin olevan ekologista potentiaalia osana Helsingin
niittyverkostoa ja todettiin tarve voimajohtoaukeiden hoidon kehittamiseen.

Vieraslajit ja voimajohtoalueiden hoito

Toisaalta ravinteikkaat, sukkessioltaan hairiintyneet voimajohtoalueet ja niiden
muodostamat ekologiset kaytavat tarjoavat myos otolliset olosuhteet haital-
lisille vieraslajeille ja niiden levidmiselle. Vieraslajein leviamiselld on negatii-
vinen vaikutus luonnon monimuotoisuuteen. Lampisen ym. (2015) mukaan
kasvupaikalla onkin suuri vaikutus siihen, millaiset lajit voimajohtoalueilla viih-
tyvat. Kuivat ja karut ymparistot, erityisesti vanhat laidunalueet ovat erityisen
potentiaalisia perinnebiotooppien kasvuympadristoja. Sen sijaan ravinteikkailla,
kosteilla ja valoisilla alueilla kaupunkirakenteen laheisyydessa on erityinen riski
vieraslajien levidmiseen. Tutkimuksessa havaittuja vieraslajeja olivat muun
muassa tuoksukurjenpolvi, jattipalsami seka kaukasianjattiputki. (Lampinen
ym. 2015, s. 1-2, 6-7)

Nykyisella hoidolla tuorepohjaiset johtoaukeat tarjoavat niittylajeille vain
valiaikaisen elinympariston — pensaat ja lehtipuusto peittavat johtoaukeat 2-4
vuodessa (Kuussaari ym. 2003 s. 42). Johtoalueilla viihtyy erityisesti paju, joka
on erityisesti monille polyttdjille tarkea ravintokasvi (mm. Vihera-Aarnio ym.
2022), mutta toisaalta usein suurina esiintymina kasvavana vie tilaa muun
muassa niittykasveilta. Kuivapohjaiset ja kallioiset johtoaukeat tarjoavatkin
niittylajeille pysyvamman elinympariston. Kun perinneniityt harvinaistuvat,
korvaavien avointen ja puoliavointen elinymparistdjen merkitys niittylajeille
tulee korostumaan. Tyypillisesti johtoaukeat raivataan avoimiksi kerran kuu-
dessa vuodessa, eika raivausjatetta korjata pois. (Kuussaari ym. 2003 s. 42)

Johtoaukean sukkessio tyypillisella
hoitokierrolla:

ﬁ—ﬂ&m_@ Mo v M, e

Johtoaukea raivataan ja raivausjéte jétetddn maahan.
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Avoimelle johtoaukealle kehittyy aikaisen sukkessiovaiheen lajistoa,
esimerkiksi niittylajistoa.

ALY

Jo noin 2-4 vuodessa pensaat ja lehtipuusto peittdd johtoaukeat. 5-8
vuoden raivauskierron loppuvaiheessa pensaat ja vesaikko on on jo
useiden metrien korkuista.

Kuva 14: Johtoalueiden sukkessio tyypilliselld (5-8v) hoitokierrolla.

Kuusisaaren ym. (2003, s. 42) mukaan voimajohtoalueiden monimuotoisuutta
voitaisiinkin tukea ja kehittda saannollisemmalld hoidolla ja niittojatteen keraa-
misella hoidon yhteydessa. Tama voisi lisatd uhanalaisten perinneniittylajien
maaraa. Erityisen potentiaalisia alueita tehostetun hoidon myodnteisille vaiku-
tuksille ovat kuivat ja tuoreet, etelddn suuntautuvat voimajohtoalueet.

Toimenpiteitd, joilla johtoaukeiden merkitysta
niittyjen lajistolle voitaisiin kasvattaa.

1. Tehostetun hoidon kohdentaminen arvokkaimmille
alueille

»pohjois-etelasuunnassa kulkevat voimalinjat
»etelddn suuntautuvat kuivat ja tuoreet rinteet
»monipuolinen kasvilajisto, runsaasti kukkakasveja
Tihennetty raivauskierto
Raivatun puuston korjaaminen pois

2
3
4. Niitto ja niittojatteen korjaaminen pois
5. Laidunnus

6

Joidenkin puiden ja pensaiden jattdminen

Kuva 15: (Kuussaari ym 2003, s. 42)

Koska voimajohtoalueista hyotyvat useat eri lajit, joilla on erilaisia elinympa-
ristdjen vaatimuksia, tutkimuksien mukaan hyddyllisinta olisi raataléida voi-
majohtoalueiden hoitoa tarjoamaan mahdollisimman monipuolisesti erilaisia
elinalueita. Tahan tarpeeseen on kehitetty hoitotapa nimeltd IVM, joka tar-
koittaa johtoalueiden kokonaisvaltaista kasvillisuuden hoitoa (eng. Integrated
Vegetation Management, IVM). IVM tarkoittaa voimajohtoalueiden hoitota-
paa, jossa sahkonsiirtoldhtoisestd raivauksesta poiketen voimajohtoalueen
hoito ja interventiot raataloidaan paikkakohtaisesti tukemaan paikallista
monimuotoisuutta seka tarjoamaan elinymparistdja ja ekosysteemipalveluita.
Interventioita ovat esimerkiksi johtoalueiden reunojen pehmentaminen ja
hoito monimuotoisuutta lisdavalla tavalla, niittyjen ennallistaminen (esimer-
kiksi laidunnuksella), soiden ennallistaminen, kosteikkojen ja lampien perus-
taminen seka vieraslajien torjunta. Tavoitteena on muodostaa johtoalueille
vakaa, mosaiikkimainen niittyjen ja pensaiden muodostama kasvillisuus. IVM:n
kerrotaan edistavan kasvillisuuden, lintujen, polyttdjien ja pienten nisdkkaiden
lajimaaraa. (RGI & Ecofirst 2019) Esimerkiksi Russell ym (2018) tutkimuksen
mukaan IVM:n mukaisella hoidolla onnistuttiin lisdamaan mehilaislajien moni-
muotoisuutta.

Kuva 16: IVM mukaista hoitoa. (LIFE Elia-RTE)
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2.4 REFERENSSEJA SUOMESTA JA MAAILMALTA

2.4.1 Johtoalueiden hyédyntaminen Suomessa ja
maailmalla

Koska voimajohdot ovat oleellinen osa infrastruktuuria ympari maailman,
my0s esimerkkeja voimajohtoalueiden kaytosta on paljon. Huomionarvoista
kuitenkin on, etta voimajohtoalueisiin liittyy erilaisia rajoitteita eri maiden
valilld. Myos erilaiset olosuhteet luovat erilaisia tarpeita, mahdollisuuksia ja
haasteita. Taman vuoksi toimintatapoja ja esimerkkeja Suomen ulkopuolelta ei
valttdmatta voida suoraan soveltaa Suomessa.

Esimerkiksi Australiassa metsdpalojen ehkaisy asettaa voimajohtoalueille eri-
tyisen suuria rajoitteita; voimajohtoalueiden hoito on keskittynyt kasvillisuu-
den taydelliseen poistoon, jonka vuoksi johtoalueiden kehittdminen on keskit-
tynyt monimuotoisen kasvillisuuden mahdollistavan paloturvallisen ratkaisun
kehittdmiseen (mm. Clarke & White 2008). Yhdysvalloissa voimajohtoalueiden
kasvillisuuden hoidossa kdytetdan muun muassa niittoa, pensaiden raivausta
ja torjunta-aineita. Kuitenkin kaupunkialueilla johtoalueita hoidetaan usein
nurmialueina, silla johtoalueiden umpeenkasvu ja jopa erilaiset niityt koetaan
maisemallisesti hairitsevana. (Garfinkel ym. 2023)

Suomessa erityistd on metsien suuri maara suhteessa rakennettuun ja viljel-
tyyn maahan — siksi my6s suuri osa johtoalueista sijaitsee metsaisilla alueilla.
Jopa kaupunkitaajamat ovat usein verrattain valjia ja metsaisia viheralueita on
runsaasti kaupungeissakin. Taman vuoksi johtoalueilla on usein luontoarvoja
ja virkistyskayton paine ei usein ole niin suuri, kuin tiiviimmin rakennetuissa
kaupungeissa.

Kuitenkin my6s Suomessa on useita esimerkkeja voimajohtoalueiden hyddyn-
tamisesta. Erityisesti Fingrid on ollut mukana useissa johtoalueiden kehitta-
mishankkeissa, esimerkiksi Nokialla Luodon saaren avoimia alueita palautettiin
laidunkayttéon hoitosuunnitelman ja yhteistydkuvioiden jarjestamisen myota
(Soyrinki 2009).

Suomen mittakaavalla suuri rakentamisen maara suhteessa viheralueisiin on
Helsingissa luonut voimajohtoalueillekin suuren virkistyskdayton paineen. Sen
vuoksi voimajohtoalueillekin on sijoittunut luontevasti ulkoilureittien lisdksi
erilaisia viheralueita ja toimintoja, kuten viljelypalstoja ja koirapuistoja. Esi-
merkiksi Haagan alppiruusupuistossa puistoaluetta halkoo johtoalue, joka toi-
mii metsdisesta alppiruusupuistosta poiketen aurinkoisena atsalea- ja suoalu-
eena, mika tuo puistoon vaihtelevuutta.

24

Maailmalla Life-Elia on esimerkki hankkeesta, jossa voimajohtoalueet on tie-
dostettu potentiaalina laajemmin ja kehittamiskohteita on useita. Life Elia-RTE
on hanke, jonka tavoitteena on kehittda voimajohtoalueista monimuotoisia vi-
herkaytavia Belgian ja Ranskan metsaisille alueille, tutkia seka lisata tietoisuut-
ta aiheesta. Lahtékohtana on monimuotoisuuden ja ekologisten yhteyksien
parantaminen. Keinoiksi on tunnistettu johtoalueiden reunojen kehittaminen,
soiden ennallistaminen, hedelmatarhat, lampien perustaminen, vieraslajien
torjunta, kukkivien niittyjen perustaminen ja laidunnus. Projektia rahoittavat
Euroopan unioni seka Elia, RTE ja the Walloon region. Hankkeessa on tuotettu
runsaasti tutkimusmateriaalia aiheeseen liittyen seka toteutettu erilaisia inter-
ventioita. (LIFE-Elia.eu)

LIFE-ohjelma rahoitti myos Renewables Grid Initiativen (RGI) ja Ecofirstin kans-
sa laaditun ohjejulkaisun, joka kasittelee johtoalueiden kokonaisvaltaista kas-
villisuuden hoitoa (eng. Integrated Vegetation Management, IVM). Monimuo-
toisuutta lisddvan hoidon tavoitteena on edistda Euroopan voimajohtoalueiden
kehittamista viherkaytaviksi, jotka toimivat osana monimuotoisuutta, suojelua
ja ekosysteemipalveluita edistdavaa vihrean infrastruktuurin suunnittelustrate-
giaa. Julkaisussa selvitettiin, millaisia haasteita hoitostrategian toteuttamiseen
liittyy seka keinoja toteuttaa ja kehittaa metodia. Julkaisussa todettiin, etta
haasteet liittyivat eniten yhteistyohon, kuten yhteistydhon maanomistajien
kanssa, verkkoyhtididen vakuuttamiseen seka IVM-interventioiden taloudel-
lisen kannattavuuden osoittamiseen. Tulevaisuudessa tarkeaa olisi kehittaa
kartoitustyokaluja sopivien kehityskohteiden |6ytamiseksi, kehittaa ja testata
erilaisia hallinnointitapoja (esimerkiksi maanomistajien vastustukseen liittyen)
seka osoittaa hoitotavan kustannustehokkuus ja laajentaa tieteellista tietopoh-
jaa erityisesti erilaisten IVM-interventioiden suhteen. (RGI & Ecofirst 2019)

Seuraavaksi esitellaan kolme referenssitapausta, jotka edustavat kolmea kes-
kenaan hyvin erilaista johtoalueisiin liittyvaa kehittamiskohdetta Suomesta,
Virosta ja Kanadasta. Erityisesti Kanadasta |6ytyi useita ndyttavia suunnitel-
mia (mm. Toronton Green line, Saint Laurentin Biodiversity caddidor) joita on
laadittu johtoalueille, mutta referenssikohteeksi valittu The Meadoway-hanke
edusti parhaiten laajempaa lineaarista puistoa.
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Kuval6: Nurmipeitteinen voimajohtoalue kaupunkialueella Torontossa, Kana-
dassa. (themeadoway.ca)
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Kuva 18: Haagan alppiruusupuistossa johtoalue on luonteva osa ndyttdvdéd
puistoa. Soisella johtoalueella kasvaa paahteessa viihtyvid atsaleoja ja néyttd-
vid katajia. (Google maps, Rauno Kosonen 2023)

Kuval7: Suomessa voimajohtoalueet kulkevat varsin vallitsevasti metsdisten
alueiden halki.(kaakonalueverkko.fi)

Kuva 19: Nokialla sijaitsevan Luodon saaren laidunnus on toteutettu yhteis-
tydssd Elenian, Fingridin, Nokian kaupungin ja Tampereen seurakuntien kans-
sa. (Elenia.fi)
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2.4.2 Perkkoonpuiston luontopolku, Tampere

Tampereen Multisillassa sijaitseva Perkkoonpuiston luontopolku on Tampe-
reen kaupungin ja Fingridin yhteistydhankkeena toteutettu virkistyspuisto,
joka valmistui vuonna 2018. (Fingridlehti.fi 2018; Tampere.fi a). Hankkeessa
oli mukana my0s ProAgria. Puisto on eteldpohjoissuuntainen, pitka ja kapea
Fingridin 110 kV voimajohdon johtoalue. Hoidon tavoitteena oli kehittda
maisemaa, luontoa, virkistyskayttoa seka erityisesti hyddyntaa aluetta pai-
vakotilasten ymparistokasvatuksessa. Koska alueella oli jo lahtokohtaisesti
perinneymparistdissa tavattavia lajeja vahaisesta hoidosta huolimatta, hoidon
odotetaan monipuolistavan lajistoa entisestdan. Suunnittelussa tehtiin yhteis-
tyota lahialueen asukkaiden, pdivakodin, koulun ja yritysten kanssa. Ideoita
kerattiin myos Tampereen kaupungin nettisivujen Valma-keskustelufoorumissa
ja yleisotilaisuudessa. (Pro Agria 2013)

Alue oli olosuhteiltaan lahtokohtaisesti monipuolinen — maasto on vaihtelevaa
niin korkeus- kuin kosteusolosuhteiltaan, mika tarjoaa monipuolisia elinym-
paristoja. Kasvillisuus oli pitkdlti metsanpohjan kasvillisuutta, mutta alueella
on myos niittylajeja, kosteikko ja paahteista karukkoa. Hoitosuunnitelmassa
johtoalueelle osoitettiin muun muassa vesakon poistoa, niittomurskausta ja sii-
mausta, puuston harvennusta, lupiinin torjuntaa, polkujen vahvistamista seka
uusien penkkien, roska-astioiden ja opasteiden asentamista. Hoitotoimenpitei-
ta osoitettiin valikoivasti — esimerkiksi kosteaan notkelmaan jatettiin pajukkoa
seka kaikki katajat ja matalat pensaat sailytetdaan. Puistoon toteutettiin erityi-
sesti lapsille soveltuva 6tokkapolku opasteineen. Ulkoilun ja luonnon havain-
noinnin lisdksi johtoalueella voi muun maussa bmx-pyorailla, hiihtaa talvisin ja
laskea pulkalla. (Pro Agria 2013)

Alueella vieraillessa jo aikaisin kevaalla 2023 silmiinpistavaa oli runsas erilais-
ten perhosten maara. Kapeana polveileva polku vaihtelevassa ymparistossa
tekee alueella liikkumisen kiinnostavaksi. Niittyalueet polun ympérilld avaa na-
kymia ja tekevat esimerkiksi leikkiin houkuttelevat kiviroykkiot saavutettaviksi.
Alue voisi olla hoidetumpikin — alue oli kesalla melko umpeenkasvanut ja har-
millisesti opastetaulut tohrittyja. Vaikka alueen kunnossapidossa oli puutteita,
Perkkoonpuisto on kuitenkin hyva kotimainen esimerkki tehdysta yhteistyosta
voimajohtoalueiden hyddyntamiseksi taajama-alueella.

Kuvat 20&21: (www.putukavail.ee)
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Kiinnostavia piirteita referenssissa:

¢ Johtoalueen hoidon kehittaminen monimuotoiseksi puis-
toksi, 6tokkapolku lapsille.

¢ Yhteistyo kaupungin, Fingridin, ProAgrian seka asukkai-
den kanssa

i
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2.4.3 Putukavail, Tallinna

Putukavail, englanniksi Pollinator Highway on Tallinnassa kuuden kaupungi-
nosan halki kulkeva lineaarinen 13,5km pitka puistokokonaisuus. Puistoalue on
ollut voimajohtoalue, joka muutetaan maakaapelialueeksi. Alueella on myds
kdytostd poistuneita rautateitd. Alue on lahtdkohtaisestikin houkutellut hyon-
teisid puoleensa, mutta tarkoituksena on kehittaa alueesta erilaisista niityista

koostuva kokonaisuus, joka on erityisen rikas lajistoltaan. Tavoitteena on myos,

etta Putukavail on tulevaisuudessa elinvoimainen kaupungin halki kulkeva
puisto ja julkinen tila, joka tarjoaa vihreita lilkkkumisyhteyksia, aktiviteetteja ja
elamyksia. (Putukavail.ee)

Alue koostuu yhdeksasta keskenaan hyvin erilaisesta osasta, esimerkiksi teolli
suusalue, kaupunkimetsa, niitty ja puutarhakaupunkialue (Putukavail.ee). Osa
alueista on jo nykyiselldan tarkeita polyttdjille ja alueelta onkin |6ydetty 42 eri
perhoslajia ja 22 kimalaislajia. Osa alueista taas on vaatimattomampia ja kai-
paavat enemman toimenpiteitda monimuotoisuuden edistamiseksi. (European
Commission)

Hankkeessa luonnon monimuotoisuutta ja paikallisten yhteytta luontoon on
parannettu jo ennen alueen suunnittelua. Esimerkiksi puutarhaharrastajia ha-
ettiin perustamaan alueelle yhteisépuutarhoja. Hanke onkin syntynyt tiiviissa
yhteistydssa asukkaiden ja muiden yhteistyokumppaneiden kanssa. (Mudiri-
peal)

Puistokokonaisuuden kullekin osalle on laadittu kehityssuunnitelma. Haastee-
na alueen suunnittelussa on myos eri alueiden valiset katkokset, joita aiheut-
tavat esimerkiksi monikaistaiset moottoritiet. Alueelle toteutetaan erilaisia
virkistyskayttoa ja luonnon monimuotoisuutta lisdavia ratkaisuita. Interventioi-
ta on esimerkiksi seindmaalaukset ja erilaiset voimajohtopylvaista tai lahopuu-
materiaaleista toteutetut taiteelliset ja toiminnalliset elementit. Interventiois-
sa hyodynnetdan kiertotaloutta ja luonnonmateriaaleja. (Putukaviil.ee)

Putukavail on kiinnostava esimerkki |ahelta. Erityisesti johtoalueen kulkeminen
erilaisten kiinnostavien kaupunginosien lapi tekee tasta lineaarisesta puistosta
kiinnostavan kehittamiskohteen. Putukavail sijoittuu The Meadoway-kohdetta
kaupunkirakenteeltaan valjemmalle alueelle, silla entinen johtoalue sijoittuu
myos vahemman rakennetuille alueille. Tallinnan tilanne vertautuu kaupun-
kirakenteen tiiviyden suhteen Suomen Helsingin tilanteeseen. Johtoalueen
sijaan Putukavail on maakaapelialue, johon liittyy ilmajohtoalueen kaltaisia
rajoituksia. Kohde sopii kuitenkin hyvin referenssikohteeksi.

Kuvat 22, 23, 24 & 25: (www.putukavail.ee)
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Kiinnostavia piirteita referenssissa:
e Suuri lineaarinen puistokokonaisuus

e Keskendan hyvin erilaisten alueiden kehittaminen osa-
na puistoa — erilaisissa lahtokohdissa korostuu erilaiset
ratkaisut.

e Alueen kehittdminen ja yhteistyo paikallisten kanssa jo
ennen varsinaista suunnitelmaa.

e Kiertotalous, paikallisuus.
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2.4.4 The Meadoway, Toronto & Scarborough

The Meadoway of Tomorrow nimisessa hankkeessa laadittiin yhtendinen
kehityssuunnitelma 16km pituiselle johtoalueelle Kanadan Toronton ja Scarbo-
roughin valisella alueella. Kaupunkirakenteen |api kulkeva johtoalue oli 1aht6-
kohtaisesti pitkalti leved nurmikaistale, jolla ei ollut virkistyskaytollisia funktioi-
ta. Tarkoituksena on kehittaa virkistysyhteyksia seka ennallistaa niittyverkostoa
johtoalueella, mika edistaa kaupungin viheralueiden laatua seka ekologista
monimuotoisuutta. (TheMeadoway.ca)

Suunnitelman tavoitteena on monikayttdinen alue, joka edistdaa luonnon moni-
muotoisuutta, yhteyksia ja liikkumismahdollisuuksia, virkistymista, ymparisto-
kasvatusta, yhteisollisyytta ja julkista tilaa seka toimia esimerkkina voimajohto-
alueiden hyddyntamisesta ja luonnon ennallistamisesta. Suunnitelma koostuu
erilaisista vyohykkeista, joissa erilaisista lahtokohdista ja tarpeista johtuen
korostuu eri tavoitteet, kuten oppiminen, yhteisoéllisyys ja kokoontuminen seka
luonnossa virkistyminen. Puistokokonaisuus koostuu muun muassa erilaisista
niittyelinymparistoistd, palsta- ja kaupunkiviljelyalueista seka rotkoista. (The-
Meadoway.ca)

Talla hetkella The Meadowayn alueella on ennallistettu jo yhteensa 40 heh-
taaria niittyja ja rakennettu noin 10 kilometria erilaisia polkuja. Projekti alkoi
vuonna 2018 ja on arvioitu valmistuvan vuonna 2024. Toteutuessaan puisto on
yksi Kanadan suurimmista ja luo mahdollisuuden liikkua kavellen tai pyoraillen
vihreda vaylaa pitkin Toronton keskustasta Rouge National Urban Parkiin. Se
yhdistdaa muun muassa 15 puistoa, 7 jokea ja rotkoa, yli 200 hehtaaria niittyja
seka yli 1000 erilaista kasvi- ja eldinlajia. (TheMeadoway.ca)

Kuvat 26, 27 & 28: (www.themeadoway.ca)

Lahtokohdat hankkeessa ovat hyvin erilaiset kuin tyypillisesti Suomessa. Johto-
alue sijaitsee keskelld tiivista kaupunkia, jolla ei ole juurikaan luontoarvoja eika
virkistyskayttoa. Johtoalueella on myds erittain keskeinen merkitys osana vihe-
ryhteyksia, silla alue on muutoin hyvin rakennettu — johtoalue on alueen ainoa
erilaisia puistoja yhdistava viheralue. Ndin ollen johtoaluetta on mahdollista ja
perusteltuakin kehittda suurella mittakaavalla. Vaikka hankkeessa on hyvin eri-
laiset lahtokohdat, kiinnostavaa on suuren johtoaluekokonaisuuden kokonais-
valtainen suunnittelu, jossa toteutuu erilaisia monitoiminnallisia tavoitteita.
My®ds suunnitelman konseptointi ja esitystapa on kunnianhimoinen.

Kiinnostavia piirteita referenssissa:

e Suuri lineaarinen puistokokonaisuus, joka koostuu erilai-
sista osa-alueista.

e Lahtokohtaisesti ei juuri luontoarvoja

¢ Tiivis kaupunkirakenne ja johtoalueen suuri ekologinen
ja virkistyskaytollinen potentiaali




3 CASE-KOHTEEN ANALYYSI

Analyysiosiossa tutustutaan case-alueen avulla siihen, millaisia voimajohto-
alueet kdytannodssa ovat niin kaupunkien ty6poydilla, kartoilla kuin voima-
johtoalueille jalkautuessa. Tavoitteena on taydentaa teoriaosuuden aukkoja

omilla havainnoilla ja 10ydoksilla. Asiantuntijoiden haastatteluiden, selvitysten,
kaavojen, karttatarkasteluiden ja maastokayntien avulla pureudutaan siihen,
millainen merkitys voimajohtoalueilla on osana erilaisia verkostoja, millaisia

johtoalueet ovat seka miten voimajohtoalueet on kaytanndssa huomioitu
maankdytodssa sekd kaupungin ohjeistuksissa ja strategioissa. Synteesiluvussa
kootaan yhteen ja kiteytetadn tarkeimmat havainnot suunnittelun tueksi.
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Tampereen kaupunkiseutu valikoitui tarkasteluun, silld alue on useiden suu-
rienkin voimajohtojen merkittava risteyskohta. Tampereen kaupunkiseudun
taajamat ovat viime vuosikymmenien aikana kasvaneet voimajohtojen ympa-
rille —ja alue on edelleen yksi Suomen merkittavimmista kasvukeskuksista.

Taajama-alueen itdosassa sijaitsee merkittava pohjois-eteldsuuntainen 400
kV voimajohto. Taajama-alueen eteldpuolella sijaitsee myos koillinen-lounas-
suuntainen 400 kV johto. Ldahempana taajamarakennetta sijaitsee myos useita
niin Fingridin, kuin paikallisverkkoyhtididen 110 kV voimajohtoja. Tampereen
keskustan alueella voimajohdot on kaapeloitu.

Jotta alueen tarkempi tutkiminen olisi mielekastd, tyon tarkastelualueeksi
valikoitui voimajohtojen kannalta kiinnostava alue, johon kuuluu Tampereen
kantakaupungin itdosa seka Kangasalan lantista puolta. Alueella yhdistyy myos
kiinnostavasti kaksi kaupunkia — urbaani Tampere, sekd Tampereen imussa
kasvava Kangasala. Tampereella asuu noin 241 000 asukasta ja se on Suomen
kolmanneksi suurin kaupunki (Tampereen kaupunki 2022, s. 16). Kangasalan
vakiluku on yli 33 000 (STT Info). Vaikka alue on Suomen mittakaavalla varsin
kaupungistunut, on Tampereellakin runsaasti viheralueita — kaupungin maa-
pinta-alasta 68% on kasvillisuuden peittdmaa, joista rakennettuja viheralueita
on 32% (Tampereen kaupunki 2014, s. 13). Vdestonkasvun myota viheralueille
kohdistuu yha enemman kayttdpainetta ja kulutusta (Tampereen kaupunki
2022, s. 16).
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Tarkastelualueella sijaitsee etela-pohjoissuuntainen suuri 400 kV johto seka
useita, pitkalti ita-lansisuuntaisia 110 kV voimajohtoja. Johtoalueet halkovat
niin kaupunkirakenteeltaan kuin luonnonoloiltaan monipuolisesti erilaisia
alueita ja luovat paljon kiinnostavia tilanteita tarkasteltavaksi. Tarkastelualue
kuvastaa melko kattavasti erilaisia taajamatilanteita, joissa on muun muassa
tiiviimmin asutettuja alueita rakennetumpine viheralueineen, valjempia oma-
kotitaloalueita, lilkkennealueita, virkistysmetsia seka teollisuusalueita.

Analyysissa aluetta tarkastellaan tutustuen sekd Tampereen, ettd Kangasalan
selvityksiin ja paikkatietoaineistoihin. Kuitenkin paikoitellen Tampereelta on
ollut kattavammin aineistoa kaytettavissa, kuin Kangasalalta, eivatka tiedot
nain ollen ole vertailtavissa.

Kuva 30: Suomen kantaverkko. (Fingrid)
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3.3 JOHTOALUEET KAUPUNKIEN STRATEGIOISSA

3.3.1 Strategiat

Tampereen ja Kangasalan viheralueita koskevista strategioista, ohjelmista ja
selvityksista voimajohtoalueita on kasitelty osana viheralueita vain avoimia
viheralueita koskevissa kehityssuunnitelmissa. Naihin kehityssuunnitelmiin
palataan sivulla 40. Vaikka voimajohtoalueet on varsin vahan nostettu esil-

le osana kaupunkien viheralueita, useat viheralueiden yleisista tavoitteista
soveltuvat myos johtoalueille. Tampereella my6skaan ekologisia verkostoja ei
ole tarkasteltu erikseen niittyverkoston nakdkulmasta, jolloin johtoalueiden
merkitys osana ekologisia verkostoja ja mahdolliset ristiriidat puustoisen ver-
koston kanssa jadvat epaselvaksi. Kangasalalta ei [6ytynyt aineistoa ekologisten
verkostojen tarkastelusta.

Johtoalueiden kannalta erityisen kiinnostava ja ajankohtainen ohjelma on kau-
punginvaltuuston vuonna 2022 hyvaksyma Tampereen luonnon monimuotoi-
suusohjelma. Sen tavoitteena on “kehittda Tampereen kaupungin ekologisesti
kestavia toimintatapoja seka turvata luonnon monimuotoisuutta suojelualuei-
den lisdaksi myos kaupunkilaisten lahiymparistossa vuosien 2021-2030 aikana.”
(Tampereen kaupunki 2022, s. 19) Ohjelma perustuu kuudelle tavoitteelle:

1. Kaupunkiluonto on monimuotoista ja ilmaston
muutokseen sopeutuvaa

2. Uhanalaiset luontotyypit ja lajit on turvattu
3. Ekologiset verkostot ovat toimivia ja kattavia

4. \Vesistojen ja pienvesien tila on hyva ja niiden
eliostd monimuotoista ja elinvoimaista

5. Haitallisten vieraslajien torjunta on tehokasta ja
toimivaa

6. Asukkaat ja yhteisot tuntevat lahiluontonsa arvot
ja haluavat toimia niiden hyvaksi
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Nama LUMO-tavoitteet puoltaisivat myos voimajohtoalueiden kehittamis-

ta. Erityisesti tavoite 1.3 Rikastamme kaupunkiluontoa, tukee johtoalueiden
kehittdmista monimuotoisuutta lisdavalla tavalla. Kyseisessa tavoitteessa muun
muassa lisdtddn monimuotoisten niittyjen maaraa kaupunkipuistoissa ja ka-
tualueilla, ajoitetaan tienpientareiden leikkausta tarkemmin, lisatdan luonnon-
kasvien hyotykayttod, huomioidaan ja lisatdaan lahopuun maaraa seka lisataan
laidunnusta. Useat naista kehitystoimista sopisivat myos johtoalueille. Kiinnos-
tavaa on, ettd LUMO-ohjelmassa tienpientareet- ja katualueet on tunnistettu
potentiaaliksi kaupunkiluonnon kehittdmisessa, mutta voimajohtoalueita ei ole
mainittu, vaikka niiden kehittamisessa olisi samankaltaista potentiaalia kuin
katualueiden.

Kangasalalla vastaavaa monimuotoisuusohjelmaa ei ole, mutta kasvavan kau-
pungin viheralue- ja ulkoliikuntapaikkaohjelman 2023-2032 (Kangasala 2022)
tavoitteena on kehittaa viheralueita yha laadukkaammaksi — my6s monimuo-
toisemmaksi. Ohjelman yksi viidesta painopisteesta on “monimuotoinen
luonto on kaupunkilaista ldhelld”, minka tavoitteisiin kuuluu avoimien vihera-
lueiden lisddminen ja monimuotoisuuden vahvistaminen.

3.3.2 Tampereen kaupungin kokemuksia
johtoalueiden suunnittelusta

Saadakseni selville, miten voimajohtoalueet koetaan osana kaupungin vihera-
lueiden suunnittelua, keskustelin Tampereen kaupungin viheralueet ja huleve-
det-yksikon Kaisa Ranteen ja Milja Nuuttilan kanssa aiheesta.

Keskustelussa Rantee ja Nuuttila totesivat, ettd koska johtoalueet ovat usein
kaavoissa virkistysalueita, on niille my0s tarve sijoittaa virkistyskayttoa tuke-
via toimintoja ja hoitoa. Voimajohtoalueista onkin muodostunut luontevasti
merkittaviakin vaylia jalankulku-, retkeily-, pyoraily- ja latureiteille. Tampereen
kaupunkia kiinnostaa voimajohtoalueiden kehittamisessa erityisesti luonnon
monimuotoisuuden lisdédminen, erityisesti juuri valmistuneen luonnonmoni-
muotoisuusohjelman myo6ta. (Rantee & Nuuttila 2023)

Voimajohtoalueiden suunnittelun haasteet liittyvat erityisesti ristiriitoihin
puustoisten yhteyksien kanssa. Esimerkiksi Sulkavuoressa on tarve ekologiselle
yhteydelle luontoarvoalueelta toiselle, mutta voimajohtoalue estda puustoisen
yhteyden muodostamisen. Asutuksen ldheisyydessa voimajohtoalueiden ke-
hittaminen on luontevaa virkistyskdyton myota syntyvan hoitotarpeen vuoksi,

mutta syrjdisemmilld alueilla voimajohtoalueiden kehittdmista on vaikeampi
perustella. Toisaalta voimajohtoalueilla johtojen aiheuttaman maisemahaitan
vuoksi ei sijaitse esimerkiksi korkean hoitoluokituksen edustuspuistoja. Rantee
ja Nuuttila toteavat myds, etta voimajohtoalueiden leveys ja pylvaat aiheutta-
vat valilla hankaluuksia reittien linjauksessa ja yhteensovituksessa maaston-
muotojen kanssa. (Rantee & Nuuttila 2023)

Tampereella voimajohtoalueet ovat Ranteen ja Nuuttilan mukaan olleet niin
pitkdan osa kaupungin viheraluesuunnittelua, etteivat ne aiheuta juurikaan
hankaluuksia suunnittelussa. Toisin voisi olla, mikali uusia voimajohtoalueita
rakentuisi taajamien laheisyyteen — esimerkiksi viime aikoina Tampereella uu-
det telemastot ovat aiheuttaneet haasteita. (Rantee & Nuuttila 2023)

Vastaavaa keskustelua Kangasalan kaupungin edustajien kanssa ei valitettavasti
saatu jarjestettya. Kaytyjen sahkopostikeskusteluiden perusteella Kangasalan
kaupungilla todettiin kuitenkin voimajohtoalueiden merkityksen ja mahdolli-
sen maankadyton olevan esilla useilla eri kaavatasoilla ja alueilla. Ajankohtaiset
kysymykset liittyivat voimajohtoalueiden hyddyntamiseen hulevesien hallin-
nassa, seka esimerkiksi Saarenmaan osayleiskaavassa johtoalueen yhteensovit-
taminen kaavaan merkityn ekologisen kdytdavan kanssa. (Lehtiniemi 2023)

Kuva 37: Esimerkiksi Tampereen Kanjonissa johtoalueella on valaistu virkistysreitti, joka palvelee talvisin latureittind.
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Viheralueiden hoitoon ja toimenpiteiden mahdollisuuteen vaikuttaa kaupun-
gin maanomistus sekd kaavoitus. Karttatarkastelun perusteella muutamia
yksittdisia pienia alueita lukuun ottamatta johtoalueet ovat Tampereen kau-
pungin omistuksessa, kun katsotaan tarkastelualueen Tampereen puoleista
osuutta. My0s suurin osa johtoalueista sijaitsee asemakaavoitetuilla alueilla
(Tampereen ja Kangasalan karttapalvelut). Johtoalueista suurimmat ase-
makaavoittamattomat alueet sijaitsevat Lahdesjarvi-Hervanta-Annala-valin
linjalla. Kangasalalla johtoalueita sijaitsee Tamperetta enemman alueilla, jotka
eivat ole kaupungin omistuksessa. Kuitenkin merkittava osa johtoalueista on
kaupungin omistamilla maa-alueilla ja asemakaavoitettuja. Ndin ollen tarkas-
telualueella kaupungeilla olisi mahdollisuus vaikuttaa johtoalueiden hoitoon
varsin laajalla mittakaavalla.

Koska voimajohdot kulkevat hyvin monenlaisten alueiden lapi, my6s johto-
alueiden kaavamerkinnat vaihtelevat. Taajamassa suurin osa voimajohtoalueis-
ta sijaitsee erilaisilla viheralueilla, yleisimmin |dhivirkistysalueiksi (VL) kaavoi-
tetuilla alueilla. Johtoalueiden kaavamerkinta on usein sama kuin ymparoivilla
viheralueilla. Johtoalueet kulkevat myo6s usein erilaisten liikkennealueiden ja
esimerkiksi teollisuusalueiden lapi.

Tarkastelualueella kaupunkirakenteen kehittymisen myota Kalevan ja Alas-
jarven valiselle johtoalueelle tarkastellaan maakaapeloinnin mahdollisuutta,
muutoin johtoalueiden osalta alueelle ei ole tiedossa muutoksia toistaiseksi
(Tampereen kaupunki 2020, s. 30). Sen sijaan Kangasalalla Ruutanan ja Saa-
renmaan asuinalueella on vireilla osayleiskaavat, joiden my6ta asuinalueet
laajenevat johtoalueiden ymparille (Ruutanan alueen osayleiskaava & Saaren-
maan osayleiskaava).

Avoimille viheralueille on laadittu Tampereella viherpalveluohjelma (Tampe-
reen kaupunki 2016 & Tampereen kaupunki 2021) sekad Kangasalalla kehitta-
missuunnitelma (Kangasala 2020). Molemmissa asemakaavoitetut avoimet
viheralueet (RAMS A1-A5) on inventoitu ja kullekin alueelle on laadittu hoito-
kortti. Ohjelmien tavoitteena on alueiden sailyttaminen avoimena seka mai-
seman ja luonnon monimuotoisuuden kehittaminen. Molemmissa on tun-
nistettua avoimien viheralueiden maisemallinen ja virkistyskaytollinen arvo,
lisdksi Kangasalan kehittamissuunnitelmassa avoimien viheralueiden tarjoamat
ekosysteemipalvelut.

Molempien kaupunkien hoitoluokituksessa voimajohtoalueet ovat yleisim-
min luokiteltu A4-hoitoluokkaan - avoimet alueet ja ndkymat. A4-hoitoluokan
hoitoalueisiin kuuluu Idhinna voimajohtoalueita, mutta myés muun muassa vil-
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Kaupungin omistamat maa-alueet

D Tarkastelualue

== \/0imajohto

Asemakaavoitetut alueet

Vireilld olevat osayleiskaavat
Kuva 38: Kaupungin maanomistus sekd kaavoitetut alueet. Paikkatietojen IGh-
teet: Tampereen ja Kangasalan karttapalvelut

jelykaytosta poistuneita peltoja ja muita avoimena sailytettadvia alueita, kuten
nakyma ja ndakdalapaikkoja. Hoidon tavoitteisiin kuuluu pitkalti vain metsitty-
misen estaminen, toimenpiteena puuston raivaus Tampereella 2-5 vuoden va-
lein ja Kangasalalla 3 vuoden valein. Osassa kohteita oli myds havaittu vierasla-
jeja, jotka oli hoitotoimenpiteissa osoitettu kitkettaviksi.

Osa johtoalueista on myds luokiteltu A3-hoitoluokkaan. Kyseiset alueet sijait-
sevat keskeisilla paikoilla, kuten Tampereella Pappilanpuistossa. Tampereella
johtoalueista perati 1/3 oli luokiteltu kyseiseen hoitoluokkaan. Hoidon tavoit-
teena on avoimuuden sdilyttdminen tai lisddminen seka osassa kohteista luon-
non monimuotoisuuden edistdminen. Hoitotoimenpiteisiin kuuluu niittomurs-
kaus 1-2 kertaa kesdssa. Alasjarvi-Hakametsa-valille sijoittuvalla johtoalueella
on myo6s R4-hoitoluokituksen kaytto- ja suojaviheralueita, joita hoidetaan
nurmialueina.

Tampereen johtoalueiden hoitokorteista on havaittavissa, ettad johtoalueilla
on osin jo nykyisellaan virkistyskayttoa, erilaisten rakennettujen reittien ja
muodostuneiden polkujen muodossa. Myds johtoalueiden kehittdmismahdol-

lisuuksia on nostettu esiin hoitokorteissa, esimerkiksi osalle alueista on hoito-
korteissa ehdotettu kehittamista maisemaniityksi tai laidunalueeksi. Asutuksen
tuntumassa sijaitseville johtoalueille on tunnistettu myds mahdollisuus asu-
kasyhteistyohon johtoalueen kehittamiseksi ja osassa yhteystyomahdollisuus
verkkoyhtion kanssa. Kaytannossa kuitenkaan Perkkoonpuiston eteldosaa
lukuun ottamatta muita tunnistettujen kehittdmismahdollisuuksien toteutuksia
johtoalueilla ei ole tullut tietoon maastokayntien ja keskustelujen perusteella.
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Kangasalan tarkastelualueen johtoalueilla onkin nykyisellaan varsin vahan vir-
kistyskayttod, mutta sitdkin enemman kehittdmispotentiaalia. Koska Kangasala
kaupungistuu voimakkaasti, kaupungin tavoitteena on avoimien viheralueiden
laadun kehittdminen (Kangasala 2020, s. 23). Esimerkiksi Lentolantien itdosan
hoitokortissa monimuotoisuusarvojen edistamispotentiaali on tunnistettu.
Lisdksi Ruutanan ja Saarenmaan alueille on valmisteilla osayleiskaavat, joissa
osoitetaan johtoalueille niin virkistyskayttoa kuin ekologisia tavoitteita, kuten
ekologisia yhteyksia ja hulevesien hallintaa (Ruutanan alueen osayleiskaava;
Saarenmaan osayleiskaava).
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Kuva 39: Annalassa asuinalueen keskelld kulkeva johtoalue on mddiritelty IGhivirkistysalueeksi, kuten myés ympdiréi-

vdt metsdalueet. Hoitoluokitusalueista huomataan, kuinka johtoalueiden hoito poikkeaa ympdréivin metsdn hoidos-

ta. (karttapalvelu.tampere.fi)
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Kuva 40: Alasjdrvi-Hakametsd-vdlinen johtoalue sijoittuu vanhalle pellolle. Nykyisin voimajo t

alue palvelee puistona. Alueella on monipuolisesti erilaisia hoitoluokituksia; R4 suoja- ja vaihettumisviheralue, A3

maisemaniitty ja D4 vuokrattu (palstaviljelyalue). (karttapalvelu.tampere.fi)
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3.5 NIITTYVERKOSTO

Niittyverkostoa on kartoitettu tydssa karkeasti helposti saatavilla olevaa aineis-
toa hyodyntden. Saatavilla olevaa aineistoa ja tietoa oli kaytettavissa vahan,
seka aineisto on paikoitellen vanhaa. Esimerkiksi arvokkaat hyonteisalueet on
kartoitettu vuonna 2003 ja Kangasalalta lajiston arvoaluetietoja ei ollut saata-
vissa ollenkaan. Esitys on luotu yhdistelemalla erilaista saatavilla olevaa ma-
teriaalia, kuten maastotietokannan avoimia alueita seka Tampereen kaupun-
gin paikkatietoaineistoa. Tarkasteluun on otettu mukaan vain A-hoitoluokan
viheralueet ja maanmittauslaitoksen aineistoa avoimista viheralueista (pellot,
niityt, puutarhat, avokalliot, suot) — todellisuudessa esimerkiksi pihat, metsat
ja muut puistoalueet tarjoavat myos elinymparistoja hyonteisille ja perhosille.
Lisdksi karttaesitykseen on otettu mukaan arvokkaat hyonteisalueet, luonnon-
suojelualueet ja perinnebiotoopit.

Tampere on yleisesti ottaen varsin metsdinen. Kaupungin laajentumisen myo6ta
erityisesti avoimet peltomaisemat ovat vahentyneet merkittavasti ja viher-
rakenne muuttunut epdyhtendisemmaksi erityisesti keskusta-alueella, mutta
my0s erilaisten liikenneyhteyksien myota (Tampereen kaupunki 2014, s. 10).
Viime vuosikymmenina myds perinteiseen viljelyyn ja laidunnukseen liittyvi-
en biotooppien maara on vahentynyt jyrkasti. Lajistoltaan tarkeita ketoja ja
ketomaisia alueita sijaitsee harjujen rinteilla. (Tampereen kaupunki 2008, s.
38-39) Jaljella oleville niitty- ja peltoalueilla on tarked kaupunkikuvallinen mer-
kitys ja kulttuurihistoriallinen arvo (Tampereen kaupunki 2014, s. 45).

Kangasalalla niittyverkostoon vaikuttaa kaupungistuminen, jonka vuoksi
taajamien avoimille viheralueille kohdistuu taydennysrakentamisen ja esimer-
kiksi puistojen rakentamisen tarve. Kaupungin tiivistymisen vuoksi esimerkiksi
Kangasalan nauhamaisen taajaman yhteydessa sijainneet soranottoalueet
ovat pitkalti rakentuneet ja tayttyneet muilla taajaman toiminnoilla. (Kangasa-
la 2020, s. 23) Vanhoja karttoja vertailemalla kay ilmi, ettd myds Kangasalalla
erityisesti peltojen maara on vahentynyt huomattavasti kaupunkirakenteen
kasvaessa naille alueille.

Karttatarkastelun perusteella niittyverkosto tarkastelualueen taajamassa
vaikuttaa melko pienipiirteiselta. Niittyverkosto muodostuu taajama-alueella
pienemmista irrallisista laikuista, mika on toisaalta varsin tyypillista niittyver-
kostolle. Laikut vaikuttavat sijoittuvan kuitenkin tarpeeksi lahelle toisiaan, etta
kytkeytyneisyys on mahdollista. Tarkastelualueen taajama-alueilla on kuitenkin
varsin monipuolisesti erilaisia avoimia biotooppeja, kuten eri tavoin avoimena
hoidettavia niittyja ja maisemapeltoja, peltoja ja puutarhoja. Metsaisemmilla
alueilla on varsin runsaasti avokallioalueita seka jonkin verran soita. Erityisesti
vesistojen laheisyydessa niittyalueista muodostuu yhtendisempia nauhamaisia
kokonaisuuksia. Valtaosa tarkastelualueen viheralueista on metsia, jotka muo-
dostavat suhteessa yhtendisempia kokonaisuuksia.
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Siirryttaessa kauemmaksi taajama-alueesta peltoalueiden ja toisaalta myos
luonnonsuojelualueiden maarat kasvavat. Merkittavimmat niittyverkoston ydi-
nalueet vaikuttavat sijoittuvan tarkastelualueen pohjois- ja eteldpuolille, jossa
myds 400 kV voimajohto sijaitsee. Tarkastelualueella hydnteisten arvoalueet
sijoittuvat kiinnostavasti varsin urbaaneillekin alueille, kuten laskettelurinteille
ja hautausmaille. Tarkastelualueen sisalla yksi merkittavimmista niittyverkos-
ton ydinalueista vaikuttaa olevan lidesjarven ymparisto.

Voimajohtoalueille sijoittuu kartalla A3 ja A4-hoitoluokkien hoitoalueita, mutta
kaikki voimajohtoalueet kasitellaan verkkoyhtididen toimesta 5-8 vuoden
vdlein, jonka vuoksi ne sdilyvat avoimina ja puoliavoimina alueina. Voimajoh-
toalueelle sijoittuu Pappilan tienoilla kiinnostava maisemaniittyjen kokonai-
suus, joka linkittyy myos muihin ldhiympariston niittyaleisiin. Kun tarkastellaan
katuviher- ja johtoalueita osana niittyverkostoa, huomataan, millainen poten-
tiaali nailla lineaarisilla viheralueilla on niittylaikkuja ja ydinalueita yhdistavina
yhteyksina erityisesti tiiviin kaupunkirakenteen ja maaseudun seka luonnon-
suojelualueiden valilla.

Tutkitusta paikkatietoaineistosta kay ilmi, ettd tummaverkkoperhosen elinalu-
eista merkittava osa sijaitsee voimajohtoalueilla. Tummaverkkoperhonen on
erittdin uhanalainen perhoslaji, joka on eras laidunalueiden ja niittyjen um-
peenkasvusta karsivista lajeista (Tampere.fi b). Koska kosteat luonnonniityt
ovat ldhes kadonneet, lajia on tavattu johtoalueilla ja joutomailla (Fingrid.fi d).
Tummaverkkoperhosen elinalueet eivat ole julkista tietoa. Muita arvoalueita ei
tutkitun aineiston perusteella sijoitu tarkastelualueen johtoalueille — toisaalta
ei ole tietoa siitd, onko voimajohtoalueiden luontoarvoja juuri selvitetty.
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3.6 LUONNONOLOSUHTEET JA BIOTOOPIT

Tampereen seutu on luonnonoloiltaan varsin monimuotoista ja pienipiirteista.
Jaakaudella jaa virtasi luoteesta kaakkoon, mika nakyy maisemarakenteessa
luode-kaakko-suuntaisina muodostumina. Liikkuva jaa muodosti maisemassa
vallitsevat moreenikerrostumat, joissa tyypillisesti on myos kalliopaljastumia.
Mannerjaatikon sulaessa jaatikon pohjalla virtasi sulamisvesijokia, jotka muo-
dostivat hienojakoisempien maalajien laaksot, sora- ja hiekkamuodostumat,
harjut ja reunamuodostumat. Tampereen kantakaupungin eteldosan halki
kulkee maisemallisestikin hyvin merkittava saumaharju, joka jatkuu myds
Kangasalalle halkoen kaupungin keskustaa. (Tampereen kaupunki 2014; TAA-
TA) Monipuolisen geomorfologian lisaksi alue sijoittuu myds Etela-Hameen
lehtokeskukseen sekd vuokkovyohykkeeseen, jonka vuoksi Tampereen alue
on monien kasvilajien esiintymisen darialuetta. Alueella onkin paljon erilaisia
biotooppilaikkuja. (Tampereen kaupunki 2014, s. 45)

Kasvillisuuteen vaikuttavia ymparistotekijéita on muun muassa maapers,
topografia ja ilmasto-olosuhteet (mm. Kontula & Raunio 2018, s. 13). Huonosti
vetta pidattavat maalajit (kuten sora, hiekka) kertovat kuivemmasta kasvupai-
kasta, kun taas lajittuneet ja hienorakeiset maalajit kuten savi ja hiesu pidatta-
vat vettd ja ovat kosteampia (Haavisto-Hyvarinen & Kutvonen 2007, s. 42-46).
Maaperan lisdksi topografia vaikuttaa veden ja ravinteiden kertymiseen seka
valaistusolosuhteisiin. Lisdksi kuten teoriaosuudessa todettiin, voimajohtoalu-
eilla lajistoon vaikuttaa ympardiva maankayttd, hoito seka hoitohistoria.

Karttaesityksessa on vertailtu maapera- ja korkeuskayratietoja voimajohto-
alueiden sijaintiin seka avoimena hoidettavien niitty- ja peltoalueiden sijaintiin.
Karttatarkastelusta kay ilmi, etta voimajohtoalueet halkovat tarkastelualueen
maisemaa varsin monipuolisesti erilaisten alueiden lapi niin maankaytoltaan
kuin luonnonoloiltaan. Koska moreenimuodostuvat kalliopaljastumineen ovat
alueella vallitsevia, myds voimajohtoalueet sijoittuvat pitkalti naille alueille.
Nailla alueilla voimajohtoalueiden maisema on varsin pienipiirteista ja korke-
ussuhteiltaan vaihtelevaa — alavilla alueilla on kosteita notkelmia ja korkeim-
milla kohdilla karumpaa ja kuivempaa. Tasta hyva esimerkki on Lahdesjarvi-An-
nala valilla sijaitseva pitka ita-lansisuuntainen voimajohto.
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Erityisesti Alasjarvi-Hakametsa valilla kulkeva voimajohto sijoittuu hienojakoi-
semmalle savialueelle. Alava savilaakso erottuu myds maankaytoltaan vanhois-
sa kartoissa laajana viljely- ja laidunalueena. Nykyisin voimajohtoalueella sijait-
seva peltoalue onkin harvoja alueen viljelyhistoriasta kertovia alueita tiiviisti
rakennetulla keskusta-alueella. Alueen sdilyminen avoimena kulttuurimaise-
mana esimerkiksi rakentumisen sijaan voi hyvinkin johtua voimajohtoalueen
sijoittumisesta.

Lentolan kohdalla tarkastelualueen itdosassa voimajohtoalue sijaitsee harjul-
la. Erityisesti eteldan suuntautuneet harjurinteet ovat potentiaalisia paikkoja
paahdeymparistoille, jotka ovat varsin uhanalaisia biotooppeja umpeenkasvun
vuoksi (mm. From 2005).

Tarkastelualueen muut avoimena hoidetut niitty- ja peltoalueet sijoittuvat
pitkalti savilaaksoihin ja muille hienoainesmaa-alueille. Tama juontaa todenna-
koisesti juurensa maataloushistoriaan — hienoaineksiset maa-alueet ovat olleet
viljelyn kannalta tuottavimpia ja siten niistd on muodostunut myds kulttuuri-
maiseman kannalta tarkeita, sdilytettavia alueita. Voimajohtoalueet tarjoavat-
kin tdssa suhteessa varsin poikkeukselliset olosuhteet, silla avoimena hoidetta-
va johtoalue lavistda hyvin vaihtelevasti erilaisia ymparistdja — myos karumpia
maa-ainesalueita, joiden avoimet biotoopit ovat erityisen uhanalaisia.

Peltoalueita voimajohtojen ldheisyydessa on vain paikoittain, mutta sen sijaan
kaupunkirakenteen laheisyys voi vaikuttaa lajistoon. Tarkastelualueella voima-
johtoalueet rajautuvat usein metsiin, joten valtaosalla johtoalueista metsalaji-
en maadran voi olettaa olevan runsas.
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Maastokayntien havainnot

Tarkastelualueen johtoalueilla suoritettiin maastokaynteja 8-9.5., 12.6. ja
11.7.2023. Maastokadyntien ja selvitysten perusteella vaihtelevat korkeussuh-
teet ja kosteusolot luovat johtoalueille monipuolisesti erilaisia kasvuolosuh-
teita, mikd nakyy myos lajistossa. Usein pienelldkin alueella on havaittavissa
useita eri biotooppeja; rehevia ja kuivia avoimia niittyja, voimakkaasti pensoit-
tuneita alueita, soistumia ja kosteikkoja, karukkoja ja kallioalueita.

Karummilla alueilla viihtyivat usein muun muassa katajat, kanervat ja varvut
seka kuivilla niittyalueilla kissankello, huopakeltano, ahomansikka ja paivan-
kakkara. Rehevammilla alueilla esiintyi erityisesti pajua, vadelmaa, lehtipuu-
vesakkoa, horsmaa seka niittymaisimmilla alueilla siankdrsamoa, pietaryrttia,
kultapiiskua, niittynatkelmaa ja hiirenvirnaa. Tarkastelualueen moreenimuo-
dostumilla on runsaasti kivikkoja ja lakialueilla avokallioita. Vallitsevimmin
johtoalueilla kasvaa pajua ja lehtipuuvesakkoa. Johtoalueilla oli my6s varsin
usein havaittavissa lupiinia seka muita vieraslajeja. Asutuksen laheisyydessa
johtoalueilta 16ytyi myos puutarhakarkulaisia, kuten idansinililjaa.

Maastokayntien aikaan suuri osa johtoalueista oli hiljattain raivattu ja raivaus-

Makitervakko -

Kanerva Ahomansikka

jate oli jatetty maahan. Lahdesjarvi-Annala-valisella johtoalueella oli havait-
tavissa eroja johtoalueiden hoidossa eri sahkdverkkoyhtididen hallitsemilla
alueilla. Fingridin johtoalueilla esimerkiksi katajia oli saadstetty, kun taas Tam-
pereen Energian omistamilla johtoalueilla katajia oli vdahemman.

Johtoalueiden ilmasto-olosuhteet olivat varsin darevia. Aurinkoisena pdivana
johtoalueet olivat varsin paahteisia, [ampdtilaero oli selkea verrattaen esime-
riksi johtoalueen viereiseen metsdan. Lampo6 houkuttelee paikalle hydnteis- ja
perhoslajistoa. Tarkastelualueen eldinlajistosta ei I0ytynyt tietoja, mutta maas-
tokaynnilld huomiota herattavaa oli runsas perhosten maara johtoalueilla.

Johtoalueiden huoltoreitit ja muu maankaytto loivat myos kiinnostavia kas-
vuolosuhteita. Johtoalueilla on usein myds huoltoreitteihin ja pylvaiden perus-
tamiseen liittyvia sorakkoja, joissa viihtyi paahdelajeja, kuten ahomansikkaa ja
huopakeltanoa. Teollisuusalueilla johtoalueille oli kasattu erilaisia maa-ainek-
sia, jotka loivat toisinaan varsin monimuotoisia olosuhteita. Esimerkiksi Lento-
lantien itdosassa johtoalue on kiinteist6jen valiin jadva tasapintainen kaistale,
jonka sora- ja hiekkapintaisella maalla kasvaa lajistoltaan monimuotoista niit-
tya. Alue onkin selvityksessa (Kangasala 2019) todettu luonnon monimuotoi-
suuskohteeksi, jossa monimuotoisuutta olisi syyta myos edistaa. Alasjarvi-Ha-
kametsa-valisella johtoalueella entista peltoaluetta hoidettiin muun muassa

niittyna.

Vasemmalla Kuva 43: Johtoalueilla esiintvdd kasvilajistoa.
Oikealla: Johtoalueiden biotooppien kirjo;

Kuva 44: Kuivilla, kallioisilla alueilla viihtyivit kanervat ja varpukasvit.

Kuva 45: Suuret siirtolohkareet ja katajat ovat vaikuttava néiky johtoalueilla.
Kuva 46: Johtoalueille tuotu sora luo otolliset olosuhteet erilaisille
paahdelajeille.

Kuva 47: Vieraslajit viihtyiviit erityisesti pylvéiden alla, jonne ravinteikasta
maata on siirretty muualta. Kuvassa terttuselja.

Kuva 48: Soistuma johtoalueella

Kuva 49: Johtoalueilla voi havaita paljon erilaisia niittyjd.
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3.7 VIHERALUEET JA VIRKISTYSKAYTTO

Tampereen kantakaupungin yleiskaavan 2040 Viherymparisto- ja vapaa-ajan
palvelut-kartassa johtoalueilla on useita viherverkostoon liittyvia kaavamerkin-
toja. Johtoalueille on osoitettu useita ohjeellisia virkistysyhteyksid, joista osa
nykyisellddn uupuu. Esimerkiksi Annalassa johtoalueella ei viela toistaiseksi ole
yhtenaista virkistysyhtyetta, vaikka yleiskaavassa yhteys on osoitettu. Johto-
alueille sijoittuu myos ohjeellisia viherverkoston yhteystarpeita.

Kuten kuvan 51 kartasta nahdaan, johtoalueille sijoittuu useita virkistys- ja
kevyenliikenteen reitteja. Suurin osa reiteista kulkee johtoalueiden lapi, mut-
ta myods paikoitellen johtoalueiden suuntaisesti. Johtoalueiden suuntaisesti
kulkevia reitteja sijaitsee erityisesti Lahdesjarvelta Lentolaan kulkevan lansi-ita-
suuntaisen johtoalueen metsaisilla osuuksilla. N&illa osuuksilla sijaitsee myos
latureitteja. Myos Kangasalan sahkdasemalta pohjoiseen ja lanteen lahtevilla
johtoalueilla on voimajohtojen suuntaisia virkistys- ja retkeilyreitteja.

ety

J ||;percu|| keskustan

siralegined Osaylsiskaava,
Pryvaksyily kaupunginval -
tuustossa 18.1. 2018

 ——

e,

“hreunserst
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Maastokayntien havainnot

Rakennetumpien kaupunkialueiden johtoalueilla oli kevyenliikenteen reitteja
ja johtoalueet olivat hoidetumpia ja puistomaisia. Tarkastelualueella Alasjar-
vi-Hakametsa-valin johtoalue edusti tallaista aluetta. Myos Kanjonissa johto-
alue on osa merkittavaa virkistysreitistda ja valaistu johtoaluetta myotaileva

reitti palvelee talvisin myos latureittina.

Tarkastelualueen asuinalueiden ldheisyydessa olevien johtoalueiden hyédyn-
tamattomyys yllatti. Kyseiset pientaloasuinalueet sijaitsivat tiivimman kau-
punkirakenteen reunamilla, mutta niin asuinalueilla, kuin niitd reunustavilla
metsaalueilla virkistyskayttda oli runsaasti. Kaupunkirakenteen reunamillakin
johtoalueiden poikki kulkee usein reitteja, joilta avautuu nakymia johtoalueille.
Johtoalueiden myoétaisesti kulkevat reitit ovat kuitenkin usein joko kapeita tal-
lattuja polkuja tai huoltoyhteyksiksi tarkoitettuja louhereitteja, jotka ovat jalan
vaikeakulkuisia. Osa reiteista loppui kesken maaston muututtua liian vaikeakul-
kuiseksi.

Asuinalueen ldheisyydessa Solkimadenpuisto-Hirvikallionpuisto-valilla selvi-
tyksen (Tampereen kaupunki 2016) mukaan asukkaat ovat hoitaneet kosteaa
niittya ja kivikasoille on muodostunut lasten leikkipaikkoja. Kuitenkin maas-
tokaynnin aikaan vaikutti silta, etta niitty, kuten johtoalue pitkalti muutenkin
alueella, on vesakoitunut eikd alueen lapi paase kulkemaan. Myo6s Atalassa
asuinalueen vieressa sijaitseva johtoalue oli havainnoiduilta paikoilta kasin
tdysin saavuttamattomissa kaadetun vesakon vuoksi, vaikka pihat rajautuivat
johtoalueeseen ja lahialueella on paljon virkistyskayttda. Sen sijaan vastaavalla
tavalla asuinalueen ldheisyyteen sijoittuvat johtoalueet Multisillassa oli hyo-
dynnetty virkistyskdayton nakdkulmasta paremmin. Perkkoonpuiston 6tékkapo-
lun lisaksi muillakin Multisillan johtoalueilla oli reitteja ja esimerkiksi penkkeja.
Penkilla istuva paikallinen asukas kertoi tulevansa penkille paivittdin istumaan
ja katsomaan maisemia.

Maastokayntien aikaan vesakkoa oli useilla alueilla hiljattain leikattu alas ja
jatetty maahan, mika teki johtoalueilla liikkumisesta lahes mahdotonta ja
maisemasta epamiellyttavan. Toisaalta alueilla, joilla raivauksesta oli kulunut
aikaa, korkeat vesakkoalueet haittasivat johtoalueilla liikkumista ja ymparis-
ton tarkastelua. Erityisesti metsiin rajautuvilla johtoalueilla johtoalueiden
negatiivinen maisemavaikutus korostui. Sulkeutuneen metsan ja raivatun
johtoalueen vilinen kontrasti yhdessa suurien voimajohtorakenteiden kanssa
korosti johtoalueiden luonnottomuutta maisemassa. Erityisesti teollisuusalu-
eilla johtoalueet olivat usein roskaisia ja niille oli tuotu muun muassa rojua ja
maa-aineksia.
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Havaittavissa oli myds merkkeja erilaisista suunnittelemattomista virkistys-
kaytdn toiminnoista — johtoalueille oli rakennettu esimerkiksi erilaisia majoja
oksista, taukopaikkoja seka esimerkiksi kuntoilupaikka. Johtoalueita oli myos
paikoin kdytetty pyorailyyn sekda mopoiluun.

Virkistyskdyton kannalta johtoalueissa on paljon potentiaalia. Johtoalueilta
aukeavat ndkymat ovat varsin vaikuttavia. Padosin metsaisilla virkistysreiteilla
ne tarjoavat ymparistdstaan taysin poikkeavan, kiinnostavan nakyman. Laki-
alueet ovat parhaimmillaan hienoja nakodalapaikkoja. Esimerkiksi Sulkavuoren
johtoalueelta avautui pitkat nakymat pitkalle kaupungin yli. Myos erityisesti
Hervannan Kanjonissa leveadlta johtoalueelta avautui kivikkoisen maen paalta
vaikuttavia nakymia johtoalueen suuntaisesti. Koska johtoalueet ovat usein
luonnonolosuhteiltaan varsin pienipiirteisia, ne tarjoavat kiinnostavia paikkoja
luonnon havainnointiin tai esimerkiksi leikkimiseen.

Kuva 52: Sulkavuorelta aukeaa ndkymd muun muassa Pyhdjdrvelle. Asuina-
lueelta noustaan tallattua polkua pitkin johtoalueelle ihailemaan maisemia.
Kuva 53: Vaikuttava nékéalapaikka Kanjonissa.

Kuva 54: Kuvassa suuri, kolmen rinnakkaisen voimajohdon johtoalue Lentolas-
sa. Alueella on valaistu virkistysreitti.

Kuva 55: Johtoalueiden myétdiset reitit ovat usein jalan vaikeakulkuisia huol-
toreittejd.

Kuva 56: Suureksi kasvavat pajukot ovat tavallinen ndky johtoalueilla.

Kuva 57: Raivattu vesakko tekee johtoalueella liikkkumisen mahdottomaksi.




52

Kuva 58: Johtoalueelle on muodostunut erilaisia toimintoja. Paikalliset ovat
rakentaneet painonnostopaikan Lentolassa.

Kuva 59: Lapset ovat rakentaneet majan asuinalueen viereiselle johtoalueelle.
Kuva 60: Lentolassa johtoalue toimii kaupungin varastointialueena.

Kuva 61: Multisillassa johtoalueet on virkistyskéytén nédkékulmasta hyddynnet-
ty hyvin. Kuvassa nidkéalapaikalle sijoitettu penkki.

Kuva 62: Kulttuurimaisemaa johtoalueella Pappilanpuistossa.

Kuva 63: Tiivimmdisséd kaupunkitaajamassa johtoalueet toimivat rakennetum-
pina puistoina nurmialueineen ja reitteineen.

Kuva 64: Pieni asukkaiden kdytossé oleva viljelyalue Kirjavaisenpuistossa.




Oheinen synteesikartta kokoaa yhteen johtoalueilla havaitut erityispiirteet.
Karttatarkastelu osoittaa tarkastelualueen johtoalueiden monipuolisuuden,
seka toisaalta tietyt toistuvat piirteet — erityisesti liittyen typologioihin. Tarkas-
telu toimii myos suunnittelukohteiden valinnan pohjana.

Tehdessa huomioita tarkastelualueelta ja myos tarkastellessa voimajohto-
alueita muissa kaupungeissa, tietyt voimajohtoalueita ymparoivat maan-
kaytolliset tilanteet toistuivat. Nama luovat johtoalueille erilaisia tarpeita ja
ominaispiirteitd seka maarittavat kaytettavien resurssien maaraa. Tunniste-
tuissa maankaytollisissa typologioissa on pyritty yleistamaan ndma yleisimmat
kaupunkitaajamalle tyypilliset tilanteet muutamaan kategoriaan. Usein myds
alueella saattaa esiintyd useamman eri typologian piirteita. Lisaksi alueiden
omat erityisominaisuudet muokkaavat alueiden piirteita ja tarpeita — erityises-
ti luonnonolot ja lajisto, maisemalliset erityispiirteet ja kayttajat. Loydettyja
typologioita hyodynnetdan tyon suunnitteluvaiheessa, jolloin erilaisille typolo-

gioille osoitetaan suunnitelmaesimerkit.

Kuva 65: Typologiakortit (jatkuu sivuille 56-57)
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Kaupunkipuisto

Piirteet:

Keskeinen sijainti, tiiviimpi kaupunkirakenne
Resursseja kehittdd runsaammin

Rakennettu ymparistd - nurmialueet

Tarpeet

Vahva virkistyskayton paine
Kaupunkiymparistdoon sopiva estetiikka
Saatelypalvelut — esim hulevesien hallinta

Viheryhteys - tiiviissa kaupungissa virkistys- ja ekolo-
gisten yhteyksien tarve korostuu

Monimuotoisuuden lisédminen

Erityispiirteet

Nikoalapaikka “Q Vallitseva maapera:
Savi / Hiekka / Moreeni / Kallio

Nakyva sijainti (esim tienvarsi) @ Rakennettua ympiristo3
Virkistysreitteja johtoalueella ﬁ: Tuleva asuinalue / Laajenemisalue

Retkeilyreitti Koulu / Paivakoti P ¥

Erityinen luontoarvo Asukas- / Yritys- / Harrastustoiminta
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Typologiat
Kaupunkipuisto Virkistysmetsa
Asuinalue Infra-alue
Kuva 66: Synteesikartta: Erityispiirteet ja typologiat ‘ Teollisuus- ja elinkeinotoiminnan alue
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Asuinalue
Piirteet:
e Sijainti kaupunkirakenteen reunamilla, asuinalueet
e Resursseja kehittda vahaisesti
e Asukkaat, koulut ja paivakodit, harrastajat

e Nakyma tonteilta johtoalueelle

Tarpeet

e Asukkaiden tarpeiden huomioiminen

e Virkistyskaytto — osallistava toiminta, [ahivirkistysalue
joka paivdiseen kayttoon, lapset ja leikki.

e Mahdollisesti tarve saatelypalveluille, kuten huleve-
sien hallinnalle.

Lahivirkistysmetsa
Piirteet:

e Metsaan rajautuvat johtoalueet, lahivirkistysalueet ja
retkeilypaikat.

* Resursseja kehittaa vahaisesti
e Vahva virkistyskaytollinen merkitys
e Luonto- ja maisema-arvoja lahtokohtaisesti paljon

Tarpeet

e Hyvat ja monipuoliset yhteydet eri liikkkumistavoille
(mm. kavely, pyoraily, ratsastus, hiihto)

e Virkistyminen ja luonnon tutkiminen
e Miellyttava maisema

e Luonnon suojelu ja ennallistus

Infra-alueet

Piirteet:
e Liikennealueiden laheisyydessa sijaitsevat johtoalueet
* Resursseja kehittaa vahaisesti

e Nakyva sijainti usein pitkallakin matkalla

Tarpeet

e Kaunis maisema - esimerkiksi maisemapellot, niityt.
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Taustoitus- ja analyysiosiossa |6ydetyt johtoalueisiin liittyvat erityispiirteet
seka vahvuudet, heikkoudet, uhat ja mahdollisuudet on koottu oheiseen
SWOT-analyysitaulukkoon.

Analyysin perusteella johtoalueiden erityispiirteisiin ja vahvuuksiin liittyy
erityisesti lineaarisuus ja erilaisten alueiden halkomisen vuoksi usein myds
olosuhteiden monipuolisuus. Ndama mahdollistavat myds vaikuttavat avautuvat
nakymat ja mielenkiintoisen, monipuolisen ja monimuotoisen luonnon. Johto-
alueiden monimuotoisuuteen liittyy myds se, etta ne ovat harvoin rakennettu-
ja viheralueita. Talldin maan toiminta ja siemenpankki tarjoavat myos tarkeitd
ekosysteemipalveluita. Lisdksi johtoalueet voivat tiiviimmissa taajamissa olla
syy viheralueiden sailymiseen rakentamattomana, esimerkiksi Pappilassa
vanhan viljelymaiseman ja perinnebiotooppien sdilymiseen on mahdollisesti
vaikuttanut johtoalueen sijainti.

Johtoalueiden suurimmat haasteet liittyvat virkistyskayttoon. Johtoalueiden
runsas vesakonkasvu, pitka hoitovali ja toisaalta hoidon jaljiltd maahan jatetty
hoitojate tekee johtoalueilla liikkumisesta vaikeaa ja usein ldahes mahdotonta.
Virkistyskayton lisaksi liian pitka hoitovali estaa myods tiettyjen monimuotoi-
suudeltaan arvokkaampien biotooppien kehittymisen. Lisdksi runsas vesakon-
kasvu ja toisaalta voimajohtoaleuiden usein jyrkka rajautuminen metsaisiin
alueisiin aiheuttavat maisemahaittoja. Johtoalueiden joutomaaluonne ja
voimajohtojen aiheuttamat pelot johtavat muun muassa roskaamiseen ja
muuhun arvostuksen puutteesta johtuvaan vaarinkayttéon. Johtoalueen tarjo-
ama ekologinen yhteys toimii valitettavasti yhteytena myds vieraslajeille, jonka
vuoksi johtoalueiden seuranta vieraslajien varalta olisikin tarkeaa. Johtoaluei-
den sijainti usein hieman kaupungin laita-alueilla vahentaa kaytossa olevien
resurssien maaraa liittyen johtoalueiden kehittdmiseen.

Lisdksi analyysissa havaittiin, ettd vaikka johtoalueiden kehittdmiseen on mo-
lempien case-kaupunkien toimesta kiinnostusta, voimajohtoalueiden poten-
tiaalia on melko vahan tunnistettu tai mainittu erilaisissa selvityksissa. Mikali
johtoalueiden arvoja ja potentiaaleja ei tunnisteta, riskinad on, etta johtoalueita
hyddynnetaan tavalla, joka ei tue muun muassa alueen ekologisia potentiaale-
ja ja arvoja. Esimerkiksi johtoalueiden hyodyntaminen parkkipaikkoina aiheut-
taisi johtoalueiden muodostamiin viheryhteyksiin katkoksia.

Johtoalueiden tarkein potentiaali liittyy viheryhteyteen — monimuotoisuutta ja
toiminnallisuutta lisddmalla johtoalueet voisivat toimia monimuotoisina eko-
logisina kaytavina ja kiinnostavina virkistysyhteyksina. Ekologinen potentiaali
liittyy erityisesti niittyverkoston tukialueina ja uhanalaisten lajien korvaavana
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elinympadristona toimimiseen. Johtoalueet ovat usein luonteeltaan joutomai-
ta, mika toisaalta tekee ymparistosta kiinnostavan ja potentiaalisen erilasille
harrasteille kuten maastopyordilylle ja esimerkiksi monimuotoisuutta lisdaville
kokeiluille. Joutomaaluonne ja monipuoliset olosuhteet mahdollistaa myos
mahdollisuudet ekologisena koekenttana toimiseen. Johtoalueiden hyédynta-
minen virkistyskayton nakdkulmasta on myos olennainen hyoty erityisesti tii-
vistyvissa taajamissa. Hyodyntamisessa olisikin kannattavaa huomioida kunkin
alueen kayttajat ja tarpeet — paitsi ettd johtoaluille saadaan virkistyskaytollinen
funktio, paikalliset toimijat voisivat myds osallistua alueiden yllapitoon.

Johtoalueiden erityispiirteita

e Sahkonsiirto ja siihen liittyvat rajoitukset
e Avoimuus, sdannéllinen hoito

e Lineearisuus

e Monimuotoinen reuna

e  Monipuoliset biotoopit ja luonnonolosuh-
teet

e Maankaytoltdaan erilaisten alueiden lapi
kulkeva kaytava

o Nakoala&nakymat

e Joutomaaluonne

Kuva 67: Voimajohtoalueiden erityispiirteet

Vahvuudet

Monipuoliset luonnonolot

Monimuotoinen eldin- ja kasvilajisto
Korvaava elinymparistd uhanalaisille lajeille
Lineaarisyys - ekologinen yhteys

Erilaiset ekosysteemipalvelut

Maan siemenpankki ja toiminta

Erityispiirteet: kilnnostavat nakymat ja erilai-
nen luontokokemus

Viheralueiden sadilyminen

Mahdollisuudet

Kiinnostava, erilainen virkistysymparisto
Hukkatilan ja resurssien hyddyntaminen
Erilaisten ryhmien osallistaminen

Potentiaali osana erilaisia verkostoja; vihe-
ryhteys, niittyverkoston tukialueet

Maankaytoltaan erilaisten alueiden lapi
kulkeva kaytava

Luonnon monimuotoisuuden lisddminen

Joutomaaluonne vahvuutena; ekologinen
koekenttd, erilaisten toimintojen salliminen

Kuva 68: SWOT-analyysi

Heikkoudet

Vaikeakulkuisuus ja huono saavutettavuus
Usein liian pitka hoitovali
Epaluonnollinen reuna - maisemavaurio

Runsas pajun ja vesakon kasvu: vie tilaa
muilta lajeilta, maisemahaitta

Vieraslajit

Joutomaaluonne: roskaaminen ja vandalismi
Ihmisten pelot ja ennakkoluulot

Aarevat ilmasto-olosuhteet (virkistyskayttd)

Sijainti kaupunkien reunamilla; vahaiset
resurssit kehittaa

Uhat

Arvojen tiedostamattomuus
Vieraslajien levidminen
Hyddyntamattomyys

Rakentaminen arvoja ja potentiaaleja hyo-
dyntamatta - parkkipaikat jne

Monimuotoisuuden menettaminen
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4 VOIMAJOHTOALUEIDEN
MONITOIMINNALLISUUDEN
SUUNNITTELU

Luvussa tutustutaan ensiksi monitoiminnallisuuden suunnitteluun seka voima-
johtoalueiden monitoiminnallisen suunnittelun hyotyihin. Seuraavaksi tutus-
tutaan konseptiin ja suunnittelun keskeisiin lahtdkohtiin seka suunnitteluperi-
aatteisiin. Suunnitelmaesimerkeissa neljaan kohteeseen luodaan ideatasoinen
suunnitelma, jossa sovelletaan periaatteita ja esitetdaan kehitysideoita.

Konsepti ja sita tukevat suunnitteluperiaatteet perustuvat johtoalueista tyossa
tehtyihin havaintoihin, I6ydettyyn tietoon, tydssa tutkittuihin referenssikohtei-
siin, monitoiminnalliseen suunnitteluun ja viheryhteys-konseptiin seka kaytyi-
hin keskusteluihin Tampereen kaupungin, Fingridin ja esimerkiksi Villi Vyohyk-
keen kanssa. Suunnitelmaesimerkeissa sovelletaan suunnitteluperiaatteita
seka hyodynnetdan inspiraationa erilaisia referenssikohteita.




Monitoiminnallisuus

Kaupunkiymparistoissa on usein monenlaisia ymparistohaasteita, mutta sa-
malla pulaa tilasta. Monitoiminnallisuus mahdollistaa tehokkaan maankayton
vastaamalla useisiin eri tarpeisiin (Kato & Ahern 2009, s. 799). Sama alue voi
esimerkiksi palvella ekologisia, taloudellisia, sosiokulttuurisia ja esteettisia
tarpeita, usein hyodyttden toinen toisiaan (Selman 2009, s. 47). Monitoimin-
nallisuus liittyy olennaisesti kestavaan maisemasuunnitteluun, jossa pyritaan
[6ytamaan tasapaino luonnonsysteemien ja ihmistoimintojen valille. Luonto
onkin keskeinen osa monitoiminnallisia ratkaisuita, silld se tarjoaa ekosystee-
mipalveluita ja on siten itsessaan monitoiminnallinen. Monitoiminnallisuus

lisaa myos muutosjoustavuutta, silla alue ei palvele vain yhta kayttotarkoitusta.

(Kato & Ahern 2009, s. 799)

Monitoiminnallisuuden haasteena voi olla kilpailevien tai ristiriitoja aiheut-
tavien toimintojen yhteensovitus. Esimerkiksi aktiivinen virkistyskaytto ja
luonnonsuojelulliset tavoitteet voivat aiheuttaa ristiriitoja, mikali niiden nain
tavoitteiden yhteensovittamista ei ole suunniteltu hyvin. Myos toimintojen
valinnassa tulee pyrkia synergioihin. (Kato & Ahern 2009, s. 799-800)

Maisemaekologiset suunnittelukonseptit

Monitoiminnallisuus liittyy olennaisesti maisemaekologiseen suunnitteluun,
joihin kuuluu muun muassa vihervaylien (greenways) ja vihrean infrastruktuu-
rin (green infrastructure) suunnittelustrategiat (Kato & Ahern 2009 s. 800).
Vihrea infrastruktuuri tarkoittaa Suomen ymparistokeskuksen (2013, s. 16)
maaritelmadn mukaan strategisesti suunniteltua verkostoa, joka koostuu erilai-
sista luonnontilaisista ja osittain luonnontilaisista osista, jotka on suunniteltu
tuottamaan ekosysteemipalveluita.

Voimajohtoalueisiin lineaarisina, erilaisia viheralueita toisiinsa liittavina vay-
lina liittyy useampikin maisemaekologisen suunnittelun termi ja strategia.
Ahern (1995) on tutkinut vihervaylid suunnittelustrategiana. Vihervaylat (eng.
greenway) tarkoittaa lineaarisia laajemman verkoston osia, jotka on suunnitel-
tu monitoiminnallisiksi palvelemaan ekologisia, virkistyksellisia, kulttuurisia,
esteettisia ja muita kestavan suunnittelun kanssa yhteensopivia paamaaria. Vi-
hervayliin liittyy olennaisesti lineaarinen muoto ja sen tarjoamat mahdollisuu-
det, seka linkittyneisyys muihin verkostoihin. Suunnitteluratkaisujen tavoittee-
na on kestavan kehityksen edistaminen. Vihervaylia voivat olla muun muassa
lineaariset ranta-alueet, joenvarret, erilaiset ekologisesti merkittavat yhteydet
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ja kaytosta poistuneet rautatiet. (Ahern 1995, s. 134) My6s termia viherkayta-
va (eng. green corridor) kdytetdaan usein kuvaamaan likimain samaa tarkoitusta
kuin vihervayla. Aly & Amer (2010, s. 103-104) mukaan molemmat liittyvat li-
neaaristen reittien tarjoamiseen ja useiden kdyttotarkoituksien palvelemiseen.
Viheryhteydella tarkoitetaan myos Suomen ymparistokeskuksen (2013, s. 29)
mukaan viheraluetta, joka yhdistaa laajempia viheralueita toisiinsa ja palvelee
virkistysyhteytena ja samalla myos mahdollisesti ekologisena yhteytena.

Referenssikohteissa kadytettiin myos usein termia lineaarinen puisto (eng. li-
near park) kuvaamaan nimensa mukaisesti lineaarista urbaania puistoa, joihin
liittyi seka ekologisia etta ihmislahtoisia tavoitteita (virkistyskdyttd). Voimajoh-
toalueiden luonnon monimuotoisuuden kehittamiseen liittyvassa tyossa kay-
tettiin Life-ELIA:n (Life-ELIA.fi) ja esimerkiksi RGI:n (2019) hankkeissa nimitysta
viherkaytava (eng. green corridor), mutta aihetta kasiteltiin 1ahinna luonnon
monimuotoisuuden lisdédmisen nakokulmasta.

Viheryhteyteen, viherkaytavaan ja vihervaylaan liittyy erilaisia suunnittelustra-
tegioita, mutta merkitys yleisesti ottaen on liki sama riippuen maarittelijasta.
Voimajohtoalueita monitoiminnallisina lineaarisina kaytavina, joihin liittyy seka
ekologisia, etta virkistyskadytollisia tavoitteita, kuvataan tydssa nimellad viher-
kaytava.

Voimajohtoalueiden osalta tiivis kaupunkirakenne ja taajamat tarjoavat mie-
lenkiintoisen mahdollisuuden voimajohtoalueiden hyédyntamiseen monitoi-
minnallisina viherkaytavina. Kaupunkirakenteen ulkopuolella johtoalueilla on
satunnaisesti esimerkiksi luonnonsuojelualueita tai tuotantoalueita, kuten
peltoviljelya. Voimajohtoalueiden hyédyntaminen on yksittdisten maanomis-
tajien vastuulla. Kaupunkitaajamissa, joissa maankaytto on tehokkaampaa,
johtoalueille kohdistuu enemman tarpeita - ekologisten ja virkistyskaytollis-
ten tarpeiden lisdksi muiden erilaisten ekosysteemipalveluiden tarve, kuten
esimerkiksi tarve hulevesien hallintaan. Monitoiminnallisuuden tarve korostuu
kaupunkirakenteen, samalla my6s suunnittelun ja yhteensovituksen tarve kas-
vaa. Samalla kaupunkirakenteen tiivistyessa erilaisten resurssien ja toimijoiden
maara usein kasvaa.

Johtoalueiden kohdalla monitoiminnallisuuden etuna on erityisesti virkistys- Johtoalueet

kayton ja luonnon monimuotoisuuden edistamisen valiset synergiaedut, jonka kaupunkirakenteen

ulkopuolella

myota interventioiden toteuttamiselle saadaan peruste. Kun johtoalueille saa-

daan virkistyskaytollinen funktio, myos alueiden raataloity hoito ja monimuo-

toisuuden kehittdminen ovat perustellumpia. Toisaalta kun alueita hoidetaan * Paikoitellen hyodynnettya

ja kehitetdan monimuotoisuutta edistdaen, saadaan lisaa ekosysteemipalveluita »Luonnonsuojelu

ihmisten hyodyksi. Kun sahkonsiirron rajoitteita noudatetaan, johtoalueet
»Tuotanto, mm. pellot

turvaavat edelleen sahkonsiirron, mutta tarjoavat aiempaa enemman luonnon

monimuotoisuutta seka virkistysarvoja ja muita ekosysteemipalveluita. * Padosin yksityisten maan-

omistajien vastuulla

Ekosysteemipalvelut Johtoalueet
,~ kaupunkirakenteen
/" laheisyydessa
7

e Kaupunkirakenne ja kaupungin toimijat

o . . e ppe Séhkan_ II
Vlrklstkay.to"men silfth Luonnon 1 antaa mahdollisuuden ja luo tarpeen
. . ,
funktio Rajoitteet monimuotoisuus ! hyodyntaa laajemmin johtoalueita
Erityispiirteet l\‘ »Virkistyskdyton paine ja monimuo-
\ toisuuden lisdamisen tarve
\
N »Kunta, asukkaat, yritykset, jarjestot

Monimuotoisuutta R

lisddvat hoitotoi- N .

menpiteet AN

~ -~ *
Kuva 69: Luonnon monimuotoisuuden ja virkistyskdyton lisGdmisen synergia- J— ' Tiivis
edut; luonnon monimuotoisuuden edistdminen luo virkistyskdyttod hyédyttdvid Valja . < Monitoiminnalli- kauounki
ekosysteemipalveluita, miké toimii motiivina hoitaa johtoalueita monimuotoi- kaupunki- suuden tarve rakrt)enne
suutta lisé@dvadlléd tavalla. rakenne i
\
~ = 4 Suunnittelun
tarve
kasvaa

Kuva 70: Kaupunkirakenteen tiiviys liséé monitoiminnalli-
suuden tarvetta ja samalla suunnittelun tarvetta.
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Kuva 71: Voimajohtoalueiden hyddyntdmiseen liittyy laajem-
man mittakaavan tavoite monitoiminnallisista viherykéytdvis-
td. Laajemmat viherkdytdvdt koostuvat pienemmistd paikka-

{
\

kohtaisista ratkaisuista, jotka palvelevat paikallisia tarpeita,
arvoja ja potentiaaleja.

Paikalliset ratkaisut
Paikalliset

ratkaisut

e Palvelevat paikallisia tarpeita,
arvoja ja potentiaaleja

e Synergiat, yhteensovitus ja
kestavat ratkaisut

Paikallisista ratkaisuista
muodostuva laajempi
kokonaisuus:

Johtoalueet
monitoiminnallisina
viherkadytavina

e Johtoalueet omaleimainen
viherkaytava

virkistysyhteyksia alueelta toiselle

e Monimuotoisten avoimien ja puo-

ma ekologinen yhteys.

Suunnittelun keskeiset lahtokohdat:

Johtoalueiden erityispiirteet
e Johtoalueiden rajoitusten huomiointi

e Erityispiirteiden tarjoama potentiaali; esim. ndakymat, lineaariset
yhteydet, saanndéllinen raivaus

Luonnonolot ja monimuotoisuus

e Luonnonolojen tarjoamat ldhtékohdat erilaisille biotoopeille ja eko-
systeemipalveluille

e Olevat arvot, potentiaalit ja haasteet

Ymparoiva maankaytto (typologiat)

e Resurssit ja mahdollisuudet kehittamiseen

e Tarpeet - ekosysteemipalvelut, virkistyskayton toiminnot

Sidosryhmat ja kayttdjakunta
e Toiveet, tarpeet, ideat

e Potentiaalina osallistua suunnitteluun ja yllapitoon

»Mahdolliset saastot kustannuksissa, sitoutuminen alueiden
yllapitoon seka yhteisollisyyden parantaminen

e Kiinnostavia, monipuolisia ja erilai-
sia ekosysteemipalveluita tarjoavia

liavoimien biotooppien muodosta-

Koska kaupunkitaajamissa johtoalueiden hyddyntamiseen kohdistuu tarpeita
ja mahdollisuuksia, ideaalitilanteessa johtoalueet palvelevat laajoina viherkay-
tavina. Johtoalueiden monimuotoiset avoimien ja puoliavoimien biotooppien
vaylat ovat tarkeita erityisesti polyttdjille, mutta myds monille muille eligille.
Samalla pitkat lineaariset johtoalueet luovat kiinnostavia virkistysyhteyksia ja
monipuolisia virkistysymparistdja, joissa padsee hydtymaan erilaisista ekosys-
teemipalveluista.

Jotta johtoalueet saataisiin hyodynnettya mahdollisimman laajalti kaupun-
kiymparistossa, korostuu myos paikkakohtaisten ratkaisujen merkitys. Tyossa
tunnistettiin nelja suunnittelun kannalta keskeista lahtokohtaa (kuva 71), jotka
vaikuttavat johtoalueiden suunnitteluun. Johtoalueilla on tiettyja sahkonsiir-
toon liittyvia yhteisia piirteitd (muun muassa johtoalueiden maankayttoon
liittyvat rajoitteet, lineaarinen muoto), mutta maankaytto, luonnonolot, sidos-

Kaavoitushanke

% Yri%gtoimintaa
toimintaa
~—7

b N

/ 4 \
NI

N
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A ¥
A ¥
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Luontearvoja

Kuva 72: Askelkivet johtoalueiden kokonaisvaltaiseen
hyédyntidmiseen.

ryhmat ja kdyttajakunta luovat runsaasti erilaisia tilanteita ja mahdollisuuksia
johtoalueiden kehittamiseen. Suunnitteluratkaisut tulee raataléida paikkakoh-
taisesti siten, ettd ne palvelevat paikallisia tarpeita, arvoja ja potentiaaleja ja
toisaalta pysytaan hyodyntamaan paikallisia sidosryhmia osana suunnittelua ja
yllapitoa. Paikallisista ratkaisuista muodostuu laajemmat kokonaisuudet.

Johtoalueiden kehittamisessa usein kannattavaa on lahtea liikkeelle potenti-
aalisista kehityskohteista, jonne kehittda paikallisia interventioita (kuva 72).
Erilaisia interventioalueita voidaan yhdistaa reitein, jolloin johtoalueet voivat
olla hoidon maaraltaan ja ymparistonlaadultaan vaihtelevia kdytavia. Kunnian-
himoisena tavoitteena on kehittda johtoalueista kaupunkitaajamissa laajoja
monitoiminnallisia kdytavia, joissa johtoalueet on hyddynnetty monipuolisesti.
Tama kuitenkin edellyttaa riittavaa virkistyskayton painetta seka ekologisen
yhteyden tarvetta johtoalueille.

Askelkivet johtoalueiden kokonaisvaltaiseen hyédyntamiseen:

1. Luontevat kehityskohteet eli "hot spotit”
e Kehitetdaan ensisijaisesti johtoalueita, joita on luontevaa ja mielekas-
ta kehittaa:
»Luontoarvoiltaan potentiaalisia kehitettavia kohteita (erityisesti
uhanalaiset, kuten perinnebiotoopit ja paahdeymparistot)
»Virkistyskayton paine ja merkitys paikallisille

»Rakennushankkeita ldhettyvilla - johtoalueiden kehittdminen
osaksi.

»Potentiaalisia sidosryhmia; aktiivisia asukkaita, yrityksia, har-
rastustoimijoita, jarjestoja

»Muita potentiaaleja

2. Yhdistetaan kehitysalueita
e Yhdistetaadn kehitysalueita reitein tai laajennetaan kehityskohteita
paikallisiksi kokonaisuuksiksi

»Kokonaisuudet voivat olla interventioiden maaralta vaihtele-
via, mukana voi olla perinteisesti hoidettuja johtoalueita.

3. Laajat monitoiminnalliset kaytavat
¢ Johtoalueet laajasti hydodynnettyja

»Edellytyksena riittava paine virkistyskaytolle ja ekologiselle
yhteydelle
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Johtoalueet vahvuudeksi

Lahtokohtana erityisesti laajemmalla mittakaavalla on paitsi noudattaa joh-
toalueiden kayttoon liittyvia rajoitteita, myds hyodyntaa johtoalueiden eri-
tyispiirteita vahvuutena. Johtoalueiden tarjoamat lineaariset yhteydet seka
esimerkiksi pitkdt ndakymat ovat erdita johtoalueiden erityispiirteita, joita hyo-
dyntamalla ja korostamalla johtoalueista saadaan kiinnostava ja omaleimainen
osa kaupunkien viheralueita. Johtoalueisiin liittyviin ennakkoluuloihin pyritdaan
vaikuttamaan lisaamalla tietoa johtoalueiden arvoista esimerkiksi opastetau-
luilla, seka osallistamalla paikallisia johtoalueiden suunnitteluun ja yllapitoon.

Luonnon monimuotoisuuden edistiminen

Johtoalueiden monitoiminnallisen kehittamisen tavoitteena on ennen kaikkea
luonnon monimuotoisuuden lisddminen ja vaaliminen. Luonnon monimuotoi-
suus edistaa myods ekosysteemipalveluita. Koska johtoalueilla on varsin vaih-
televat luonnonolot ja lajisto, on tarkea selvittaa lahtotilanne, jotta alueiden
arvoja voidaan vaalia tai lisata. Toimenpiteet raataloidaan kullekin alueelle
sopivaksi soveltaen erilaisia hoidon keinoja (esimerkiksi IVM-hoitoperiaate,
viitaten RGI&Ecofirst 2019) pyrkien luomaan monipuolista ymparistoa, joka
palvelee paitsi eri lajeja, myos ihmisia ekosysteemipalveluiden muodossa.
Paitsi etta paikallisia arvoja tunnistetaan, on myods olennaista huomioida voi-
majohtoalueet osana ekologisia verkostoja. Niittyverkoston kannalta olisi hyva
pyrkia kehittdmaan elinymparistdja erityisesti polyttdjille sopivaksi.

Monimuotoisuuden edistamiseen liittyvat keinot voidaan karkeasti jakaa
kolmeen kategoriaan; lisédminen, kehittdminen ja ennallistus seka suojelu ja
sailytys. Lisaamisella tarkoitetaan interventioita, joilla luonnon monimuotoi-
suutta edistavia elementteja lisataan erityisesti alueille, joilla Iahtokohtaisesti
luonnon monimuotoisuus on heikkoa. Lisdaviin toimenpiteisiin kuuluu esimer-
kiksi lahopuun lisddminen seka siementen kylvaminen. Kehittdmiseen kuuluu
erilaiset hoidon keinot, joilla nykytilannetta kehitetaan monimuotoisuutta
edistaen, esimerkiksi laidunnuksella tai erilaisilla ennallistavilla toimilla. Olen-
naista kehittamisessa on erilaisten potentiaalien tunnistaminen. Suojelulla ja
sailytyksella tarkoitetaan, ettd tunnistettujen arvokkaiden luontokohteiden tai
lajien sdilymista vaalitaan. Erilaisin hoitotoimenpitein ja esimerkiksi reiteilla
kulkua ohjaten pidetaan huoli, etta arvot sailyvat virkistyskaytosta huolimatta.

Vaikka hoidossa olennaista on pyrkia raataléintiin, on muutamia yleisia suosi-
teltavia toimia monimuotoisuuden edistamiseksi. Yleisesti ottaen 5-8 vuoden
hoitovéli on usein virkistyskayton ja luonnon monimuotoisuuden edistamisen

nakokulmasta liian pitka, jonka vuoksi hoitovalia olisi hyva pyrkia lyhentamaan.

Voimajohtoalueiden tarjoama ekologinen yhteys edistdaa myos vieraslajien
leviamistd, jonka vuoksi olisi tarkeaa saanndllisesti kartoittaa ja torjua vierasla-
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jeja. Lisaksi erityisesti hyonteisille tarkedan lahopuun maaraa olisi kannattavaa
lisdta johtoalueilla. Lahopuun kdytossa tarkeda on huomioida paloturvallisuus
ja lahopuuaiheet olisi hyva sijoittaa reunavydhykkelle.

Koska johtoalueita hoidetaan joka tapauksessa, tarjoavat ne myos oivan
mahdollisuuden erilaisten luonnon monimuotoisuutta lisddvien hoitokeinojen
tutkimiseen ja kokeiluun. Rohkeat kokeilut voivat parhaimmillaan tuottaa uu-
sia toimivia hoitokdytantoja. Syrjdisempia sijainteja voidaan myos hyodyntaa
kokeiluissa.

lloa Ihmisille

Kolmas tavoite liittyy virkistyskdyton edistamiseen. Virkistyskayttoa edistavia
toimintoja ja toimenpiteitd suunnitellessa huomioidaan paikalliset tarpeet ja
kayttdjien toiveet. Toiminnot suunnitellaan johtoalueille sopiviksi ja hyddynne-
taan paikallista luontoa ja sen tarjoamia ekosysteemipalveluita. Joutomaaluon-
teisille johtoalueille on kehittynyt usein toimintoja, joita ei sallita useimmilla
viheralueilla, kuten maastopyérailya. Tallaisia varsinkin olevia toimintoja olisi
kannattavaa pyrkia sailyttdmaan johtoalueilla. Virkistyskayton kehittamisen
kannalta olennaista on saavutettavuuden parantaminen reitein ja hoidon kei-
noin. Lisdksi johtoalueiden hoidossa tulisi kiinnittda huomioita maisemalliseen
nakokulmaan, mika parantaisi johtoalueiden elamyksellisyytta.

Lahtokohtien vaikutus ja synergiat

Tunnistetut suunnittelun keskeiset lahtokohdat (kuva 71) maarittavat yksittai-
sen kohteen toiminnallisia tavoitteita seka tehtavia toimenpiteita. Monitoimin-
nallisuuden onnistumiseksi eraana tarkeimpana periaatteena on pyrkia suun-
nitteluratkaisuissa luomaan synergioita seka sovittamaan yhteen tunnistettuja
lahtokohtia, seka tavoitteita. Ratkaisuissa lahtokohtana on oltava aina kestavat
ratkaisut - esimerkiksi luonnon monimuotoisuutta merkittavasti heikentavia
ratkaisuita ei tehda esteettisten tavoitteiden vuoksi (kuva 73).

Sidosryhmat ja

kayttajakunta
Johtoalueid B G AT Ymparoiva
onhtoalueiden ¢ yyTEENSOVITUS ' P oNe
erityispiirteet maankayttd

- ratkaisut

Luonnon-
olosuhteet

Kuva 73: Suunnitteluratkaisuissa olennaista on yhteensovitus ja synergioi-
den luominen. Ratkaisuiden on oltava kestévin kehityksen mukaisia.

Kuva 74: Yleiset tavoitteet
ja suositukset

Yleiset tavoitteet ja suositukset

Johtoalueet
vahvuudeksi

e Noudatetaan johtoalueille asetettuja rajoituksia
e Johtoalueista omaleimainen ja kiinnostava osa
viheralueita

e Hyodynnetdan johtoalueiden erityispiirteita

»Ndkymdit, lineaariset yhteydet, monipuoli-
set luonnonolot, joutomaaluonne toimin-
tojen sallimisessa

Luonnon e Parannetaan suhtautumista johtoalueisiin

monimuotoisuuden
edistaminen

e Huomioidaan johtoalueet osana laajempia ekologisia
verkostoja - polyttdjat, liito-oravat...

lloa ihmisille
»Ympdristékasvatus ja osallistuminen

Huomioidaan paikalliset tarpeet suunnitteluratkaisuissa

e Parannetaan saavutettavuutta ja hydodynnetaan virkistysyh-

e Kartoitus: huomioidaan suunnittelussa paikalliset luontoarvot teytend

e R3ataldidaan toimenpiteet ja hoito kullekin alueelle sopivaksi

»Kehitetddn olemassa olevan pohjalta monimuotoisuutta

lisditen

e Yleisia suositeltavia toimia monimuotoisuuden lisdamiseksi:

pyéridiily, virkistys- & retkeilyreitit) sekd linkittdminen
oleviin verkostoihin

»Kasvillisuuden hoito saavutettavuuden ja maiseman
parantamiseksi

»Keinot; lisddminen, kehittdminen ja suojelu&sdilytys

»Hoitovdlin lyhentéminen, valikoiva hoito

»Vieraslajien torjunta

Toimintojen suunnittelu:

»Reitit erilaisiin tarkoituksiin (luonnon tutkiminen, ladut,

»Luonnon tarjoamat ekosysteemipalvelut, kuten viljely ja

poiminta

»Raivausjditteen kerddminen ja lahopuun hyédyntidminen

e Koekentta - erilaisten hoitokeinojen kokeilu ja tutkiminen

»Johtoalueille soveltuvat toiminnot, erilaiset harrastus-

mahdollisuudet

Huomioidaan maisema johtoalueiden hoidossa
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Edellytykset

Jotta johtoalueita voitaisiin hyddyntda laajemmin taajama-alueilla, edellyttaa
se ennen kaikkea tietamyksen lisdamista johtoalueiden arvoihin liittyen. Erityi-
sesti kunnan yleinen kiinnostus lisdta luonnon monimuotoisuutta ja kehittaa
viheralueiden laatua on keskeinen tekija voimajohtoalueiden hyédyntamis-
mahdollisuuden tunnistamisessa seka motiivina kehittda johtoalueita. Tahan
liittyen olennaista on voimajohtoalueiden ekologisen potentiaalin tunnistus
osana kaupunkien viheralueverkostoja, erityisesti avoimista biotoopeista koos-
tuvaa niittyverkostoa. Johtoalueiden potentiaalin tunnistus edellyttda myods
voimajohtoalueiden luontoarvojen kartoitusta.

Kaikissa tarkastelluissa referenssikohteissa nousi esiin yhteistydn merkitys.
Yhteistyo ja keskustelu verkkoyhtididen ja kuntien vélilla on aiheellista, jot-

ta saadaan sovittua vastuualueista seka jaettua tietoa interventiokohteisiin
liittyen. Kannattavaa myds hyodyntaa yhteistyota paikallisten sidosryhmien
kanssa. Sidosryhmia voivat olla esimerkiksi paikalliset luonnonsuojelujarjestot,
asukkaat, harrastajat seka yritykset (erityisesti yritykset, joilla on kiinnostusta
edistda luonnon monimuotoisuutta). Paikallisten sidosryhmien osallistuminen
suunnitteluun on erityisen tarkeaa, silla kayttajia palvelevat toiminnot sitoutta-
vat my0s osallistumaan johtoalueiden hoitoon ja yllapitoon. Tama mahdollis-
taa interventiot myos paikoissa, joissa sijaintinsa vuoksi kunnilla ei valttamatta
ole riittavasti resursseja johtoalueiden kehittamiseen — mika on varsin yleista
voimajohtoalueiden syrjadisten sijaintien vuoksi. Kuitenkin yhteisty6ta ja esi-
merkiksi paikallisten osallistumista yllapitoon on tarkea ohjata ja valvoa kun-
nan toimesta.

My0s verkkoyhtioiltd vaaditaan valveutuneisuutta ja kiinnostusta voimajoh-
toalueiden monitoiminnallisuuden edistamiseen ja monimuotoisuuden kehit-
tamiseen. Verkkoyhtididen roolissa korostuu tiedon valittdminen voimajoh-
toalueiden arvoista, potentiaaleista ja hyodyntamismahdollisuuksista. Paitsi
olemalla aktiivisesti yhteydessa kuntiin ja muihin maanomistajiin, myos erilai-
set tukitoimet voivat edesauttaa hankkeiden syntymista. Naista esimerkkina
Fingridin tarjoama perinneymparistdjen hoidon tuki tai esimerkiksi verkkoyh-
tididen tarjoama asiantuntija-apu.
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Edellytykset
Tietoisuuden lisaaminen aiheesta
»Verkkoyhtiot, kunnat, kuntalaiset

Kuntien kiinnostus lisatd monimuotoisuutta ja kehittaa
viheralueiden virkistyskayttoa

»Strategiset tavoitteet, jotka tukevat johtoalueiden
kehittamista

»Niittyverkoston merkityksen ymmartaminen
»Tutkimukset - esim. johtoalueiden luontoarvot

Yhteistyo: Verkkoyhtiot, kunnat ja paikalliset sidosryhmat

»Eri sidosryhmien osallistaminen alueiden ideointiin ja
yllapitoon. Esimerkiksi asukkaat, koulut ja paivakodit, yrityk-

set ja paikalliset jarjestot

»Keskustelu erityisesti kuntien ja verkkoyhtididen valilla -
kuka vastuussa mistakin?

»Verkkoyhtididen tarjoama tuki; rahalliset tuet, ideat ja
tiedon lisddminen

Kuva 75: Edellytykset voimajohtoalueiden kehittdmiseen.
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4.2.3 Suunnitelmaesimerkit

Merkinnat
D Tarkastelualue
. mmmm \/oimajohto

Lahteet:
*  Fingrid: voimajohdot
* OpenStreetMap: karttapohja

¥

\
i
.

. S e | e e

Kuva 76: Suunnitelmaesimerkkikohteet kartalla.
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Suunnitelmaesimerkit havainnollistavat tunnistettuja lahtokohtia ja suunnit-
teluperiaatteita. Esimerkeissa on pyritty esittdmaan paikallisia suunnittelurat-
kaisuja ja ideoita lahtokohdiltaan erilaisille alueille. Alueet ovat ymparoivalta
maankaytolta (ks. typologiat s. 54-57 kuva 65), luonnonoloiltaan erilaisia, seka
potentiaaliset sidosryhmat vaihtelevat. Suunnitteluesimerkkien tarkoitus on
osoittaa, kuinka yleisissa keskenaan erilaisissa tilanteissa voimajohtoalueita on
mahdollista hyddyntaa ja kehittdaa seka tarjota ideoita ja inspiraatiota johto-
alueiden kehittamiseen. Suunnitelmat ovat ideatasoisia esimerkkeja — esimer-
kiksi kaupungin toiveita ja suunnitelmia ole otettu huomioon eika lahtékohtia
tutkittu riittavalla tasolla toteuttavien suunnitelmien toteutettavuuden kannal-
ta.

Suunnitelmaesimerkkeihin kohteiksi valikoitui:

1. Solkimaenpuisto-Hirvikallionpuisto-vdlinen johtoalue (Annala): ympa-
rilld asuinalue, luonnonoloiltaan hyvin vaihtelevat olosuhteet vanhasta pellos-
ta avokallioihin.

2. Alasjarvi-Hakametsa-vélinen johtoalue (Pappila): kaupunkipuisto, joka
on luonnonoloiltaan vanhaa peltoa ja laidunmaata.

3. Lentolantien johtoalue (Lentola): ymparilla teollisuusalue, luonnon-
oloiltaan harjua.

4, Kanjoni: kaupunkimetsa vaihtelevilla luonnonoloilla ja vaikuttavilla
avautuvilla ndkymilla.
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Suunnitelma 1:

Asukkaiden takapiha

Annala, Tampere

Tausta

Annalan johtoalue rajautuu pientalotontteihin ja alueella asuu paljon perheita
ja lapsia. Alueen luonnonolot ovat vaihtelevat — alueelta I6ytyy esimerkiksi
avokallioita, niittyja ja vanha pelto. Toisaalta johtoalueella on myds runsaasti
vesakkoa ja vieraslajeja, mika tekee alueesta vaikeakulkuisen ja maisemasta
epamiellyttavan. Johtoaluetta ei ole juuri virkistyskdayton nakdkulmasta hyo-
dynnetty.

Piirteet:
Ympirdivi maankiytto: Plllerll.t.aloa‘sumalue; resursseja kehittaa
vahaisesti
Luonnonolot: Vaihtelevat; avokalliot, vanha pelto, pajukot, nii-

tyt, vaihtelvat maastonmuodot

Potentiaaliset sidosryhmat: Asukkaat, Fingrid

Erityispiirteet Nakyma tonteilta johtoalueelle

Tarpeet

e Osallistava toiminta; pientaloalueen asukkaiden yhtei-
sollisyyden parantaminen

e Lahivirkistysalue; leikki, luonnossa kulkeminen, koirien
lenkittdminen

e Miellyttdva maisema asuinymparisossa

Kuvat 77, 78 & 79: Alueen nykytilanne.
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Kuva 80: Asukkaiden takapiha - visio

Keskeiset teemat

Osallistava, Voimajohto-
yhteisollisyyttd alueen rajautu-
lisddva toiminta minen asuin-

tontteihin

Monipuoliset,
vaihtelevat
olosuhteet
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Lapset &
luonto

Tavoitetila

Annalan johtoalueesta kehitetdan monipuolinen “takapiha” asukkaille. Johto-
alueen kehittamiseen ja yllapitoon osallistuvat asukkaat, mika paitsi sitouttaa
alueen yllapitoon, kehittda myos alueen yhteisollisyytta. Johtoalueella voi
my0s leikkia esimerkiksi asukkaiden rakentamissa pajumajoissa, tutkia mo-
nipuolista luontoa, ulkoilla seka nauttia kauniista maisemaniitysta. Annalan
johtoalue on esimerkki pientaloasuinalueen laheisyyteen toteutettavasta
ratkaisusta, jolloin kehittdmisen ytimessa on erilaisten maisemapalvelujen
tarjoamisesta asukkaille seka heidan osallistuminen alueen hoitoon ja kehitta-
miseen.
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Poistettu vesakko ja
niittyalueet

Pajumajat ja puupodlkyt
lasten leikkeihin

Kuva 81: Periaatepoikkileikkaus: Nédkymd
polulta avokallioille péin ldnteen.
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Kehitysideat

Rdditdloity hoito
Alueen kasvillisuutta hoidetaan maisema-arvoja, saavutet-
tavuutta ja monimuotoisuutta edistavalla tavalla. Vieraslajit
poistetaan, raivausjate kerdtaan pois, niittyalueita niitetaan,
sailytetdadn katajia seka valikoidusti pensaita. Metsaisia reu-
noja pehmennetaan pensasalueiden sailyttamisella. Alueen
hoidossa voidaan hyodyntaa talkootyota.

monimuotoisuuden kehittdminen, maisema, saavutettavuus

Risuaidat
Risuaitaan voidaan koota raivausjatetta ja se palvelee muun
muassa hyonteishotellina. Risuaidat tulee sijoittaa reuna-
vyOhykkeelle palokuormariskin vuoksi.

pélyttdjien huomiointi, monimuotoisuuden lisGdminen,
osallistuminen, kiertotalous

Luontoa, leikkid ja kédidenjdilkici

Monipuolinen ymparistd toimii myos itsessdaan kiinnostava-
na leikkipaikkana. Johtoalueilla runsaasti esiintyvasta pajus-
ta voi muotoilla reunavydhykkeelld majoja lapsille ja tehda
puupolkyista tasapainoradan. Asukkaat voivat osallistua nai-
den rakentamiseen.

leikki, taide, maisema, kiertotalous, osallistuminen &
yhteiséllisyys

Maisemaniitty
Vanha pelto kylvetdan monivuotiseksi maisemaniityksi. Pel-
lolla kasvaa ndyttavia, polyttajaystavallisia, kukkivia kotimai-
sia niittykasveja, joita asukkaat voivat ihailla, hoitaa ja kerata.

monimuotoisuuden liséiéiminen, maisema, osallistumi-
nen & yhteiséllisyys, toiminnallisuus

Reitit ja opasteet

Perustetaan alueen lapi kulkeva kivituhkareitti (noin 1m le-
ved) saavutettavuuden parantamiseksi. Reitin reunoja hoi-
detaan saannollisesti. Alueen biotooppeja, lajistoa ja inter-
ventioita voidaan esitelld opastetauluin.

saavutettavuus, ympdristékasvatus, eldmyksellisyys



Suunnitelma 2:

Pappila, Tampere

Tausta

Vanhalle viljely- ja laidunalueelle sijoitettu johtoalue on kaupungin kehittyes-
sa jattanyt tiiviin kaupunkirakenteen viéliin pitkdn puistokaistaleen. Pappilan
entiselld viljelyalueella on jo nykyisellddan muun muassa reitteja, niittyja ja
palstaviljelyd, mutta yhtendinen kokonaisuus uupuu erityisesti lounaisosassa
ja paikoitellen alueessa on hyddyntamatonta potentiaalia. Kaavassa alue on
merkitty ohjeelliseksi virkistysyhteydeksi seka osaksi keskuspuistoverkostoa.

Piirteet:
Ympiroivi maankaytto: Kaupunkipuisto; resursseja kehittda hyvin
e el e Savimaata; viljely- ja laidunhistoria. Niittyja, lam-

pi, nurmialueita ja pensoittuneita alueita

Potentiaaliset sidosryhmiét: Asukkaat, jarjestdt, paikallinen verkkoyhtio

Erityispiirteet Voimajohtojen vuoksi sdilynyt kulttuurimaisema

Tarpeet

e Vahva virkistyskaytollinen paine

e Monimuotoisuutta tiiviiseen kaupunkiin
e Keskeinen sijainti; estetiikka

e Perinnebiotooppien ja kulttuurimaiseman vaaliminen

Kuvat 84, 85 & 86: Alueen nykytilanne.
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Nykytilanne

uva 87: Pélyttdjien baana - visio

-

Keskeiset teemat

L|nea.ar|nen P()'I.yF.ta.Ja- Kulttuuri-

puisto- ystavalliset .

) . . ymparisto
kokonaisuus biotoopit

Tavoitetila

Tavoitteena on kehittdd monimuotoinen ja kiinnostava lineaarinen puisto,
jossa nakyy alueen historia viljely- ja laidunmaana. Esimerkiksi vanha laiduna-
lue ennallistetaan, silld ndiden perinnebiotooppien vaaliminen on monimuo-
toisuuden edistamisen kannalta erittdin tarkeda. Puisto houkuttelee erityisesti
polyttdjia seka tarjoaa kiinnostavan maisemakokemuksen. Alueen kehittami-
seen voisi kaupungin lisdksi osallistua voimalinjan omistama verkkoyhtio, seka
paikallisia asukkaita ja jarjest6ja. Erityisesti perinneymparistéjen vaalimiseen
olisi hyodyllista kehittaa verkkoyhtion osalta tukijarjestelma. Esimerkkina ur-
baanimpi puisto edustaa tilannetta, jossa kaupunkipuistossa tarve viheryhtey-
delle korostuu ja resursseja alueen kehittdmiseen on enemman.
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Kuva 88: Periaatepoikkileikkaus: Nédkymd

lammelta pohjoiseen pdin.
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Lammen reunan
monimuotoinen
kasvillisuus.

Lammelta avattu nakyma
johtoalueen suuntaisesti.

Referenssit

Putukavdiil, Tallinna

Tallinnaan suunnitellun lineaarisen puiston keskios-
sa on polyttdjien huomiointi. Polyttdjia ja virkis-
tyskayttéa on huomioitu reitein ja lisaten erilaisia
niittyhabitaatteja. Muita kiinnostavia interventioita
ovat polyttdjia ja virkistyskayttoa palvelevat taiteel-
liset elementit, joissa on hyédynnetty kiertotalout-
ta ja luonnonmateriaaleja.

Léhde & kuva: Putukavdil.ee
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Johtoalueella sijaitsevien
avoimien vihralueiden yh-
distaminen reitein, tienyli-
tyksin ja silloin.

Oikealla kuva 90: Kehitysideat

I
rKuva 89: Periaatteellinen asemapiirros (ei mittakaavassa)

uusi reittiyhteys
-valikoiva hoito,
- kerroksellisuus

Palstaviljelyalueen
suurentaminen .

Suojainen
niittypolku

Levahdyspaikkoja
ja taideteoksia

Kukkiva niitty
ja uusi reittiyhteys

Yhtendinen reitti
koko alueen lapi

kkiva piknik-
nurmikko

Lammaslaitumen
perustaminen

Kehitysideat

Virkistyskédyton kehittéiminen

Puistoalueen reitistoa tdydennetdan reitein, silloin ja tienyli-
tyksin siten, ettd koko puistomaisen voimajohtoaluekokoani-
suuden lapi on mahdollista kulkea. Niitty-yhteydesta kertovat
pienet opastetaulut esimerkiksi tienylityksien yhteydessa.

saavutettavuus, eldmyksellisyys, virkistysyhteys,
lineaarinen puisto

Polyttdjdystdvdlliset biotoopit
Alueella suositaan erilaisia polyttajaystavallisia elinymparis-
toja, kuten erilaisia niittyja, kukkivia nurmikoita, maisema-
peltoja, palstaviljelya ja laidunalueita. Alueen maaperéan ja
maankayton historian vuoksi alue on otollinen viljelyyn ja
erilaisille niittylajeille.
monimuotoisuuden kehittdminen, pélyttdjien huomiointi,
kulttuurimaisema

Lampaat takaisin téihin!

Hakametsan alueella on historia laidunalueena, nykyisin
alueella on rehevaa niittya ja vesakkoa. Alueelle perustetaan
lammaslaidun. Lampaat hoitavat maisemaa ja maan siemen-
pankista voi palautua arvokkaita perinnebiotooppilajeja.
Lampailla on my®os virkistyksellinen ja ymparistokasvatuksel-
linen merkitys. Satunnaisia pensasalueita jatetdaan alueelle,
jotta nykyinen puoliavoin maisematila sailyy ja korostuu.

monimuotoisuuden kehittdminen, maisema, eldmyksel-
lisyys, ympdristékasvatus, kulttuurimaisema

Monimuotoista ja toiminnallista taidetta

Reitin varrelle voisi Tallinnan Putukavailin tapaan suunnitella
teoksia, jotka palvelisivat oleskelupaikkoina, hydnteishotel-
leina sekda maankdyton historiasta muistuttavina taideteoksi-
na. Elementtien tulee sijaita reunavyohykkeella.

polyttdjien huomiointi, virkistyskdytto, taide

Néikymien avaaminen ja maiseman hoito
Keskeisemmalla sijainnilla ympariston esteettinen merkitys
korostuu. Johtoalueen umpeenkasvaneet alueet eivat sovi
kaupunkiympraistéon, jonka vuoksi esimerkiksi lammen ym-
paristdbn maisemaa avataan kasvillisuutta kasittelemalla. Sa-
malla muodostuu kiinnostava visuaalinen yhteys voimajohto-

jen suuntaisesti.
maisema, monimuotoisuuden kehittéiminen



Nykytilanne .

Suunnitelma 3:
Paahteinen taukopaikka

Lentola, Kangasala

Tausta

Lentolan johtoalue sijoittuu vanhaan hiekkakaivantoon, jossa nykyisin sijaitsee
teollisuusalue. Johtoalue on kaavassa lahivirkistysalueeksi merkitty, kaupun-
gin omistama kaistale tonttien valissa, jonne on tuotu erilaisia maa-aineksia

ja toimii paikoitellen kaupungin varastointialueena. Renkaan jaljista paatellen
alueella mopoillaan. Alue on pitkalti melko paljas hiekkatasanko, mutta moni-
muotoista paahdekasvillisuutta on jonkin verran — samoin myos vieraslajeja ja
puutarhakarkulaisia.

Piirteet: Nykytilanne
Ymparoivd maankadytto: Teollisuusalue; resursseja kehittda vahaisesti
Luonnonolot: Heikkaharju ja vanha hiekkakaivanto, avointa

paahdeympéristda. Paahdelajeja, uhkana vieras-
lajit ja umpeenkasvu.

Potentiaaliset sidosryhmat: Teollisuusalueen yritykset kuten Rudus, harrasta-
jat, luonnonsuojeluyhdistykset kuten Villi Vyohy-
ke

Erityispiirteet: Joutomaa; alueelle tuotu erilaisia maa-aineksia
seka toimii osittain varastointialueena

Tarpeet:

e Joutomaa harrastuspaikkana esimerkiksi mopoilijoille ja
pyorailijoille

e Viheralue keskella teollisuusalueen asfalttimerta - virkistyskaytto
esimerkiksi taukopaikkana

Keskeiset teemat Tavoitetila
Lentolan johtoaluetta kehitetddn monimuotoiseksi paahdeymparistoksi seka kiinnos-

tavaksi taukopaikaksi teollisuusalueella tydskenteleville. Paahdeymparistot ovat hyvin

Paahdeympa- Luonnon Teollisuusaluei- uhanalaisia ymparistdja, jonka vuoksi niiden ennallistaminen on luonnon monimuo-
ristdjen ennal- lis33minen den joutomaat toisuuden kannalta tarkeaa. Alueen kehittdmiseen ja hoitoon voisi osallistua kaupun-
listaminen hyotykayttoon gin ja verkkoyhtion lisdksi teollisuusalueen yrityksia (esimerkiksi Rudus Oy) ja jarjesto-

ja (Villi vyohyke ry). Alue jasennelldan siten, ettd mopoilu ja maastopyoraily on myos
jatkossa mahdollista. Taukopaikat ja monimuotoisuutta lisdavat elementit toteutetaan
paikallisilla varastointialueen materiaaleilla, kuten puumateriaaleilla ja maa-aineksilla
seka paahdelajien siemenia kylvamalla. Ennallistamisessa kdytetdan erilaisia kiin-
nostavia keinoja, kuten valiaikaisen kiipeilypaikan perustaminen hiekkapaljastumien

Kuvat 91, 92 & 93: Alueen nykytilanne. . . . . . . . . )
u ey avaamiseksi. Lentolan ratkaisu on esimerkki teollisuusalueen joutomaiden hyotykay-

tosta ja luonnon monimuotoisuuden lisddamisesta.
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Kiipeily paahderinteen
ennallistamiseksi.
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Kuva 95: Periaatepoikkileikkaus:
Nékymd ennallistettavalle paahde-
rinteelle.
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|
Lahopuutarha varasto-
alueen juurakoista

|
Siirretyt maa-ainekset
vieralajien peittamiseksi

Harvinaisempien paahdelajien
siementen levitys.

Referenssit

Suomiehen luontopolku, Hyvinkdd

Vilma Pylkkié on suunnitellut entisen soranotto-
alueen jalkihoitosuunnitelman, jonka tavoitteena
on virkistyskayton ja luonnon monimuotoisuuden
edistaminen. Alueelle on luotu keinotekoisesti eri-
laisia biotooppeja esimerkiksi keto- ja niittykasveja
kylvamalla. Erilaisissa maisemallisissa interventiois-
sa ja lahopuuteoksissa on hyodynnetty kekselidasti
jattildisteemaa.

Ldhde & kuva: Pylkkié 2015

|
Reitti kevyelle liiken-
teelle ja mopoilijoille

Oikealla kuva 97: Kehitysideat

Villi Vyéhykkeen paahdeympdiristojen

ennallistuskohteet

Villi Vyohyke on suunnitellut useita paahdeympa-
ristdjen ennallistuskohteita, joissa on hyddynnetty
kiinnostavia kokeilevia luonnon monimuotoisuu-
den lisaamiskeinoja, kuten vieraslajien tukahdut-
tamista maa-aineksella seka kerattyjen paikallisten
niittykasvien siementen levittamista.

Ldhde & kuva: Villivyohyke.net
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Kuva 96: Periaatteellinen asemapiirros (ei mittakaavassa)\

Paahdetasanko
-paahdelajien siementen

levitys

Taukopaikka

Mannyntaimet
-sdilytetddn taimia

reunoilla tilallisuutta
luomassa

Lahopuutarhat
-varastointialueen

lahopuujuurakoita

paahderinne —~
-hiekkapaljastumien
lisddminen kiipeilylld,
paahdelajien siemen-
ten levitys

Reitti pyorailyyn,
kavelyyn ja
mopoiluun

Vieraslajien
peittaminen

-kierrdttyja maa-ai-

5 B neksia, paahdelajien
;%__J\ siementen levitys

Kehitysideat

Paahderinteen ennallistaminen kiipeilylld

Entisen hiekkakuopan reuna on maisemoitu paallystamalla mullal-
la. Maki ennallistetaan paahderinteeksi, koska lounaaseen suun-
tautuvan harjun reuna on erityisen otollinen paikka paahdelajeille.
Aukkoisuutta voitaisiin lisdtd mekaanisella kulutuksella; rinne voisi
toimia esimerkiksi valiaikaisena kiipeilypaikkana! Hiekkapaljastu-
mille siirretadn harvinaisempien paahdelajien siemenia.
harrastusmahdollisuudet, ennallistaminen, osallistuminen

Paahdekasvillisuuden lisééminen

Paahdetasangolle lisdtaan paikallisten arvokkaiden paahdelajien
siemenia. Vesakoituminen estetdan saannolliselld vesakon poistol-
la - satunnaisia mannyn- ja koivuntaimia voidaan sailyttaa reunoil-
la tilallisuutta tuovina elementteina.

luonnon lisééminen, maisema

Vieraslajien peittiminen
Alueen reunamilla kasvaa lupiinia ja puutarhakarkulaisia. Ne peite-
taan erilaisilla varastointialueelta saatavilla maa-aineksilla, kuten
eri reakoon soralla, hiekalla seka kalkkikivella. Nain luodaan samal-

la vaihtelevia olosuhteita erilaisille paahdelajeille.

vieraslajien torjunta, kiertotalous & paikalliset materiaalit,
monimuotoisuuden lisGdminen

Taukopaikat

Alueelle tehdaan oleskelupaikkoja, joissa voidaan hyddyntaa esi-
merkiksi varastointialueen puisia kaapelikeloja ja puumateriaalia.
Taukopaikalla voisi olla myo6s aktivointipaikkoja, esimerkiksi yksit-
tdisia puisia kuntoiluvalinteita. Metallipintoja tulee valttaa pienten
sahkoiskujen vuoksi.

toiminnallisuus, kiertotalous

Reitit mopoiluun ja virkistymiseen

Johtoalueen lapi rajataan reitti, jossa voi virkistya tydpadivan aikana
ja nuoret harrastaa mopoilua tai pyorailya iltaisin.

toimintojen salliminen, saavutettavuus, elimyksellisyys

Lahopuutarha
Varastointialueen puumateriaaleista rakennetaan kiinnostavan na-

koisia lahopuuaiheita hyonteishotelleiksi. Myos varastointialueen
kivia voidaan hyddyntaa tilojen rajaamisessa.

polyttdjdystdvdllisyys, luonnon lisédédminen, taide,
maisema



Suunnitelma 4:

Kanjoni, Tampere

Tausta

Kanjonissa on lahtokohtaisesti hienot luonnonolosuhteet — levealla johto-
alueella on vaihtelevat maastonmuodot, kivikkoinen jyrkdanne ja katajia,
nittyja seka soistuma. Jyrkanteen paalta avautuu vaikuttava nakyma leveille
ja vaihtelevalle johtoalueelle. Alueella on jo nykyisin virkistyskdyttod — metsan
reunustaman johtoalueen myoétaisesti kulkee 2,5km pitka virkistys- ja latureit-
ti. Koivusenojannotkon kohdalla yhteys kuitenkin loppuu, eikd johtoalueelta
ole pdasya kiinnostavan soistuman darelle, Hallilanraitille tai Kanjoninkadulle.
Kanjoninkadun laheisyydessa on asuinalue, koulu ja paivakoti.

Piirteet:
Ymparoiva maankaytto: Virkistysmetsa; resursseja kehittaa vahaisesti
Luonnonolot: Vaihtelevat; kalliokarukkoa, tuore niitty, soistuma,

pajukkoa

Potentiaaliset sidosryhmét: Lahialueen koulu ja paivdkoti, luontoharrastajat

Erityispiirteet: Hienot aukeavat ndkymat

Tarpeet:

e Virkistyskaytté — luonnon tutkiminen, maisemien ihailu
e Luonnon monimuotoisuuden edistaminen vahahoitoisella tavalla

e Luonnonmukaisempi maisema ja liittyminen virkistysmetsaan

Kuvat 98, 99 & 100: Alueen nykytilanne.
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Nykytilanne

Kuva 101: Luontoseikkailijan vdyld - visio

Keskeiset teemat

Nykyisten
arvojen
korostaminen

Ymparisto-
kasvatus

Reuna-alueiden
pehmentaminen

S ,
il
£3e gia?

w

SN
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Tavoitetila

Johtoalueilla on usein jo nykyiselldan kiinnostavia luonto- ja maisema-arvoja,
joiden vaaliminen on tarkeda. Kanjonin kehityssuunnitelman ytimessa on ole-
vien arvojen korostaminen seka virkistyskayton kehittaminen erityisesti ympa-
ristokasvatuksen nakokulmasta. Nykyisen varsin suoran ja levean virkistys- ja
latureitin rinnalle rakennetaan pienempia polkuja, pitkospuita ja tasanteita,
jotka ohjaavat erilaisten biotooppien ja vaikuttavien nakymapaikkojen darelle.
Maisemaa ja sen tarkastelumahdollisuuksia kehitetaan. Yhteytta asuinalueen,
koulun ja paivakodin suuntaan parannetaan, jotta kiinnostava johtoalue ja
virkistysreittiyhteys olisi paremmin saavutettavissa. Kasvillisuuden suhteen
suurimmat toimenpiteet liittyvat reunojen kasittelyyn — reunavyohykkeelle
jatetdan raivauksen yhteydessa tekopokkelo6ita seka lahopuuta ja johtoaukean
reunoille jatetdan pensaita rajan pehmentamiseksi.
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(ei mittakaavassa

Kehitysideat

. |
Kuva 103: Periaatteellinen as =i piirros

Reunojen pehmentidminen

Reunavyohykkeen ja johtoaukean rajaa pehmennetaan pen-
sasvyohykkeilld, joka saadaan aikaan sailyttamalla pensasalu-
eita raivauksen yhteydessa tai istuttamalla monimuotoisuutta
tukevia pensaslajeja. Reunavyohykkeelle jatetaan tekopokke-

|6ita ja lahopuuta. Pehmedmpi reuna on maisematilallisesti
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Nékéalapaikkojen korostaminen

Maen paalle kivikon ja katajien keskelle rakennetaan nakoala-
tasanne, joka korostaa hienoa nakodalapaikkaa ja tekee siita
saavutettavamman.

maisema, eldmyksellisyys, saavutettavuus, korostaminen

Oleva latu- ja kevyenliiken-

teenreitti. Pieni polveilevampi polku
luonnon tutkimiseen.

. e Ympdristokasvatusta
Maisematilallisesti

miellyttava ja
monimuotoinen reuna.

Johtoalueen monipuolisia luontoarvoja voitaisiin hyddyntaa
Ndkoalatasanne hienon naky-

0 Hon Idhikoulun tai -pdivakodin opetuksessa. Alueen luontoarvois-
mapaikan korostamiseksi.

ta voisi kertoa opastetaulujen lisdksi esimerkiksi mobiilisovel-

Kuva 102: Periaatepoikkileikkaus:
Ndkymd ldnnestd ndkéalatasan-
teelle pdin.

lus. ympdristékasvatus

Oikealla kuva 104: Kehitysideat
86 87




5 JOHTOPAATOKSET

Otolliset olosuhteet Johtoalueet
vieraslajien levidémiselle sahkonsiirtoon
Huono saavutettavuus, e Pakollinen raivaus
maisemahaitat 5-8v vilein

Satunnaisia synty-
neité luontoarvoja,
potentiaali

Satunnaisia syntyneitd
ekosysteemipalveluita

5.1 Yhteenveto ja tulokset

Tyon tavoitteena oli selvittdd, miten taajamien voimajohtoalueita voitaisiin
kehittaa monitoiminnalliseksi palvelemaan sahkdnsiirron lisaksi my6s luonnon
monimuotoisuutta ja virkistyskadyttoa. Lisaksi tyossa tutustuttiin taustoituksen
ja case-kohteen analyysin avulla voimajohtoalueiden erityispiirteisiin seka mui-
hin suunnitteluun vaikuttaviin asioihin — millaisia voimajohtoalueet oikeastaan
ovat.

Taustoituksessa tarkasteltiin johtoalueita sahkonsiirron, virkistyskayton ja
ekologian nakokulmista ja kerattiin tietoa johtoalueiden suunnitteluun vaikut-
tavista tekijoista. Johtopaatoksena voidaan todeta, etta vaikka johtoalueilla on
sahkonsiirtoon liittyvia rajoitteita, niilla on paljon virkistyskaytollista ja ekolo-
gista potentiaalia. Referenssikohteiden kautta tutustuttiin kolmeen erilaiseen
hankkeeseen, joissa johtoalueiden luonnon monimuotoisuutta ja virkistys-
kayttoa oli kehitetty. Tarkastelluista referenssikohteista nousseita kiinnostavia
ajatuksia oli erityisesti johtoalueiden hyddyntdaminen lineaarisina puistoina,
polyttdjien huomiointi, erilaisista osa-alueista koostuva kokonaisuus seka
yhteistyo erilaisten sidosryhmien kanssa. Suomen varsin metsdiset ja usein
kaupunkirakenteeltaan valjat olosuhteet luovat myds omanlaisia ldhtdkohtia
johtoalueiden hyodyntamiseen, kuin esimerkiksi Kanadassa ja Yhdysvalloissa,
joissa kaupunkitaajamissa johtoalueita hoidetaan usein nurmialueina.

Taustoituksen ja analyysin perusteella johtoalueiden arvoista ja toisaalta
potentiaaleista olennaisin on monipuolinen ja monimuotoinen avoimien ja
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ﬁ e Paikkakohtaisesti

Hoidetun tilan
hyédyntéminen

Laadukkaampi, monihyé-

Monitoiminnalliset tyisempi ympdiristé

JOhtoalueet Ominaispiireet vahvuutena:
Kiinnostava, erilainen
raataloity hoito virkistysympdristo

e Toimintojen ja Luonnon monimuotoisuus-
virkistyskayton potentiaalin hyédyntdminen:
suunnittelu ekologiset yhteydet, monimuo-

toisemmat elinympdristot

Ekosysteemipalveluita
Nousevat hoito- erityisesti taajamien tarpeisiin,
kustannukset esimerkiksi hulevesien hallinta.

Kuva 105: Voimajohtoalueet suunniteltuna séhkénsiirtoa varten
verrattuna monitoiminnalliseksi suunniteltuihin johtoalueisiin.

puoliavoimien elinymparistojen kdytava. Vaihtelevat luonnonolot ja ymparoiva
maankayttd luovat johtoalueille kiinnostavia olosuhteita ja erilaisia mahdolli-
suuksia my0s virkistyskdyttoon. Johtoalueet tarjoavat elinymparistoja useille
eri lajeille, kuten hyonteisille ja polyttdjille, linnuille, matelijoille ja pienille
nisdkkaille. Johtoalueiden erityinen potentiaali on toimia muun muassa maa-
talouden muutosten myota uhanalaistuneiden perinnebiotooppi- ja paahdela-
jien korvaavana elinymparistona. Analyysissa todetaan, ettd voimajohtoalueet
ovat edistaneet viheralueiden ja esimerkiksi tiettyjen vanhojen perinneympa-
ristdjen sdilymista avoimena ja rakentamattomana. Johtoalueiden vaikuttaviin
erityispiirteisiin kuuluu muun muassa pitkat aukeavat nakymat ja nakoalapai-
kat.

Case-kohteeksi voimajohtoalueiden kannalta kiinnostava ja monipuolinen alue
Tampereen ja Kangasalan rajalta. Alueen maankayton historian karttatarkaste-
lu osoitti kaupunkien kehittyvan yha enemman voimajohtoalueen ymparille,
jotka ennen sijaitsivat kaukana kaupunkirakenteesta. Erityisesti Kangasalalla
johtoalueiden ymparille sijoittuu uusia kaavoitusalueita, jonka vuoksi voima-
johtoalueiden hyddyntaminen osana taajamien viheralueita on varsin ajankoh-
tainen kysymys.

Seka Tampereella, ettd Kangasalalla suhtauduttiin kiinnostuneesti johtoaluei-
den hyédyntamiseen. Erityisesti Tampereen kaupungin (2022) juuri valmis-
tuneen luonnon monimuotoisuusohjelman tavoitteet tukevat myos johto-

alueiden hyodyntamista. Kiinnostavaa on, etta johtoalueita ei kuitenkaan ole
kaupunkien strategioissa juuri tunnistettu mahdollisuudeksi monimuotoisuu-
den ja ekologisten yhteyksien edistamisessa, toisin kuin esimerkiksi tienpien-
tareet ja katualueet. Avoimien viheralueiden inventointi ja kehittamissuunni-
telmat olivat molempien kaupunkien kohdalla voimajohtoalueiden kannalta
kiinnostavia, silla niissa johtoalueilla sijaitsevia hoitokohteita oli inventoitu
seka paikoin myos kehittdmispotentiaaleja oli tunnistettu. Johtoalueiden
inventointi on tarkeda paikallisten arvojen tunnistamiseksi, mutta johtoaluei-
den muodostaman kokonaisuuden kasittely uupuu. Myos vahdinen ymmar-
rys ja kartoitus avoimista biotoopeista verkostona (niittyverkosto) vaikeuttaa
johtoalueiden potentiaalien tunnistusta — kun ekologiset yhteydet kasitetdaan
Iahinna puustoisiksi yhteyksiksi, ei voimajohtojen tarjoamien niittyverkosto-
jen arvoja tiedosteta. Tai toisaalta huomata, mille lajeille johtoalue aiheuttaa
ekologisen yhteyden katkoksen. Ongelmia johtoalueet saattavat aiheuttaa
erityisesti liito-oraville.

Karttatarkastelusta ja maastokaynnilld havaittiin, ettd paikoitellen johtoalueita
on hyddynnetty erityisesti osana virkistys- ja latureitistdja. Kuitenkin monissa
varsin potentiaalisissa tilanteissa johtoalueita ei ole hyédynnetty juuri miten-
kaan, todennakoisesti alueiden kehittamiseen ei ole ollut tarpeeksi intresse-
ja. Johtoalueiden haasteet liittyvat erityisesti virkistyskayttoon — esimerkiksi
maassa oleva raivausjate tai toisaalta vesakon suuri koko tekevat johtoalueilla
lilkkumisen vaikeaksi ja johtoalueet vaikeasti saavutettavaksi. Lisaksi runsas
vesakonkasvu ja toisaalta voimajohtoaleuiden usein jyrkka rajautuminen met-
saisiin alueisiin aiheuttavat maisemahaittoja. Liian pitka hoitovali (5-8 vuotta)
rajoittaa my0s erityisesti monimuotoisten niittyjen kehittymista ja hoidon
puute edistada myos vieraslajien leviamista. Johtoalueiden joutomaaluonne

ja voimajohtojen aiheuttamat negatiiviset mielleyhtymat voivat johtaa muun
muassa roskaamiseen ja muuhun arvostuksen puutteesta johtuvaan vaarin-
kayttoon. Mikali johtoalueiden arvoja ja potentiaaleja ei tunnisteta, riskina
on, ettd johtoalueita hyodynnetaan tavalla, joka ei tue muun muassa alueen
ekologisia potentiaaleja ja arvoja.

Suunnitteluosuudessa tarkasteltiin monitoiminnallisuuden suunnittelua, seka
luotiin suunnitteluperiaatteet ja suunnitelmaesimerkit. Kaupunkitaajamat
luovat tarpeen ja edellytykset monitoiminnallisuuden suunnittelulle, jonka
ytimessa on luonto ja kestadvat ratkaisut, toimintojen yhteensovittaminen ja
synergioihin pyrkiminen. Konseptissa johtoalueet toimivat monitoiminnallisi-
na viherkaytaving, jotka palvelevat erityisesti virkistyskaytollisid ja ekologisia
tavoitteita.

Johtoalueiden suunnittelun kannalta olennaisiksi tunnistettiin nelja keskeis-
ta lahtokohtaa; johtoalueiden erityispiirteet, ymparoiva maankaytto, luon-

nonolosuhteet seka kayttajakunta ja sidosryhmat. Vaikka johtoalueilla on
sahkonsiirtoon liittyvia yhteisia erityispiirteita, ymparoiva maankaytto, luon-
nonolosuhteet, kayttajakunta seka sidosryhmat luovat runsaasti variaatiota.
Siksi olennaista on luoda paikallisia tarpeita, arvoja ja potentiaaleja palvelevia
paikkakohtaisia ratkaisuita, joista muodostuu laajempia monipuolisia koko-
naisuuksia. Taajamien voimajohtoalueiden kehittamisessa kannattavaa on
lahtea liikkeelle erityisen potentiaalisista kohteista, joihin liittyy muun muassa
ekologista potentiaalia tai virkistyskayton painetta. Voimajohtoalueiden muo-
dostamat viherkadytavat voivat muodostua hoidon ja muiden interventioiden
maaralta vaihtelevista alueista, joita yhdistavat reitit. Johtoalueiden laajempi
hyodyntaminen ja suurempi interventioiden maara edellyttda riittavaa virkis-
tyskayton painetta ekologisen kaytdvan tarvetta.

Suunnitteluratkaisuissa olennaista on pyrkia yhteensovittamaan ja luomaan sy-
nergioita ldhtokohtien vilille. Suunnitteluperiaatteissa tarkeimmiksi tavoitteiksi
tunnistettiin johtoalueiden potentiaalien kehittaminen vahvuuksiksi, luonnon
monimuotoisuuden edistdminen seka virkistyskayton kehittaminen. Johto-
alueiden erityispiirteitd hyodyntamalla ja korostamalla saadaan johtoalueista
parhaillaan omaleimainen osa kaupunkien viheralueita. Luonnon monimuo-
toisuuden edistamisen kannalta olennaista on |ahtokohtien kartoittaminen ja
huomiointi sekd hoidon raataldinti kullekin alueelle sopivaksi. Virkistyskdyton
kehittamisessa korostuu saavutettavuuden parantaminen, toimintojen suun-
nittelu johtoalueita ja luontoa hyédyntden sekd maiseman kehittaminen.

Suunnitelmaesimerkit havainnollistavat periaatteiden toteutumista seka esit-
tavat konkreettisia kehitysideoita ja toimenpiteita. Varioivat tilanteet vaativat
johtoalueen monitoiminnallisuuden suunnittelussa luovuutta, mutta tarjoavat
my0s kiinnostavia mahdollisuuksia. Suunnitelmaesimerkeilld osoitettiin, etta
keskendan hyvin erilaissakin tilanteissa johtoalueita on mahdollista kehittaa
mielekkaalla tavalla ja luoda siten laajempiakin monitoiminnallisia kokonai-
suuksia.

Varioivien lahtdkohtien lisaksi johtoalueiden suunnittelun haaste on, ettd ne
sijaitsevat usein taajamien reuna-alueilla, jolloin resursseja alueiden kehit-
tdmiseen ei ole yhta paljon kuin kaupungin ytimessa erilaisilla korkeamman
hoitoluokan alueilla. Voimajohtoalueiden kehittamisessa kannattavaa onkin
hyodyntaa kuntien ja verkkoyhtididen lisaksi yhteistyota paikallisten yritysten,
jarjestojen, asukkaiden ja harrastajien kanssa.

Lisaksi tarkeda olisi lisata keskustelua erityisesti kuntien ja verkkoyhtididen
valilla — mita osapuolet voisivat tehda johtoalueiden monimuotoisuuden ja vir-
kistyskdyton edistamiseksi. Taajamien johtoalueiden kehittaminen edellyttaisi
kuntien osalta tietamyksen lisadmista voimajohtoalueiden monitoiminnallisis-
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ta potentiaaleista seka yleista kiinnostusta kehittdd monimuotoisuutta. Erityi-
sesti voimajohtoalueiden potentiaalin tunnistus osana niittyverkostoja. Myds
verkkoyhtididen tulisi olla valveutuneita johtoalueiden monitoiminnallisista
mahdollisuuksista. Verkkoyhtididen valittdma tieto, ideat ja asiantuntija-apu,
seka erilaiset tuet ja aktiivisuus maanomistajia ja kuntia kohtaan edesauttavat
hankkeiden syntymista.

5.2 Pohdinta

Ty6ta tehdessa pohdin voimajohtoalueiden erityispiirteita ja miten niiden
suunnittelu poikkeaa muiden erilaisten viheralueiden suunnittelusta. Peri-
aatteessa johtoalueille voi soveltua sellaiset toiminnot ja hoidon keinot, kuin
muillekin avoimille viheralueille. Niittyjen ja muiden avoimien biotooppien
kehitysohjeita voi my0s soveltaa johtoalueille, esimerkiksi hiljattain ilmestynyt
Karilas ym. (2022b) julkaisu Niittyjen kehittamisen tyokalupakki — Opas niitty-
verkoston huomioimiseen Helsingissa.

Johtoalueet ovat sikali poikkeuksellinen avoimena hoidettava viheralue, etta
niiden lajistoon kuuluu erilaisten niittylajien lisaksi myos runsaasti metsan-
pohjan kasvillisuutta, mika palvelee erilaisia lajeja kuin niittyverkosto tyypilli-
sesti. Siksi johtoalueilla erilaisten biotooppien kehittamisessa tulee huomioida
laajemmin erilaiset mahdollisuudet ja tekijat. IVM mukainen hoitoperiaate
sopiikin nimenomaan johtoalueille. Kaupunkitaajamien laheisyydessa johto-
alueiden interventiot voisivat vaihdella rakennetumman (palstaviljely, maise-
mapellot...) ja luonnonmukaisemman (mm. soiden ennallistus) valilla riippuen
ymparoivastd maankadytosta.

Johtoalueiden olosuhteiden suuri variaatio luo paikoitellen suunnittelun kan-
nalta hankaliakin tilanteita. Erityisesti moreenimaille muodostuu helposti lavit-
se padsemattomia paju- ja vesakkoalueita, jotka ovat virkistyskayton kannalta
varsin hankalia alueita. Vaikka paju-, vesakkoalueilla on monimuotoisuusarvoja
ja sikdli ne ovat olennainen osa johtoalueita, ne vaikeuttavat virkistyskayttoa
ja voivat olla esteettisesti epamiellyttdvia. Naiden pajualueiden hoitoon ei
oikeastaan ole ohjeistuksia, vaikka tilanne on Suomessa erilaisilla muillakin
joutomailla varsin vallitseva.

Suomessa kaupunkirakenne on myds harvoin niin tiivis, etta johtoalueella
olisi tarpeeksi suuri ekologinen ja virkistyskaytollinen merkitys, jotta suuret
ja laajat interventiot johtoalueille (kuten liikennealueiden ylittamiset) olisivat
kannattavia. Tarkastelualueen taajamissa voimajohtoalueet halkovat vuoroin
rakennetumpia alueita ja lahivirkistysmetsida. Suomessa kannattavaa olisikin
kytkea voimajohtoalueet osaksi esimerkiksi johtoalueita ympardivien virkis-
tysmetsien reitistdja erityisesti tilanteissa, joissa johtoalueille ei muodostu
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tarpeeksi virkistyskayton painetta yhtendisempaan johtoalueita seuraavaan
reitistoon. Hoidoltaan ja interventioiden maaraltaan voimajohtoalueet voivat
olla vaihtelevia, sillda Suomessa voimajohtoalueilla on yleensa jo lahtokohtai-
sesti monimuotoisuusarvoja toisin kuin esimerkiksi ulkomaisissa esimerkeissa,
joissa johtoalueita hoidetaan nurmialueina. Lisdksi niittyverkostoista hyotyvat
lajit eivat edellyta alueelta toiselle siirtyakseen taysin yhtenaisia avoimia aluei-
ta. Siksi jo paikallisilla tai alueellisilla interventioalueilla olisi merkitystd osana
kaupunkitaajamien monimuotoisuuden lisdamistd, avoimista biotoopeista
hyotyvien lajien elinymparistdjen laadun parantamista ja lisddmista ja voima-
johtoalueiden virkistyskaytollisen potentiaalin hyodyntamista.

5.3 Tyon sovellettavuus ja laajempi konteksti

Tampere oli esimerkkikohteena lahtokohtaisestikin varsin edistyksellinen
kohde — kaupungilla on halua kehittda viheralueita monimuotoisemmaksi ja
virkistysarvoiltaan rikkaammaksi. Johtoalueita oli my6s paikoitellen jo hyodyn-
netty hienosti, Perkkoonpuiston lisaksi esimerkiksi Alasjarvi-Hakametsa-valisel-
le johtoalueelle oli jo perustettu uusniittyja ja Kanjonissa oli kattavat virkistys-
yhteydet johtoalueilla. Kehityssuunnitelmissa ei siksi valttamatta saanut aikaan
suurta muutosta nykytilanteeseen, mutta tyon kannalta hyvat [ahtokohdat
voivat toimia inspiraationa muille kunnille. Kangasala edusti paremmin pie-
nempia kuntia, jossa johtoalueiden potentiaalia ei ole viela juurikaan hyddyn-
netty. Harmillisesti Kangasalalta ei lopulta saatu haastattelua, jotta kattavampi
vertailu olisi ollut mahdollinen. Kangasalalla selkeasti paine rakentaa johto-
alueiden laheisyyteen on vasta lisddantymassa ja kunnan kasvun myota myos
viheralueiden laatua ollaan parantamassa. Nykyisin kuitenkaan johtoalueilla ei
juurikaan ole virkistyskdyttoa — todenndkoisesti painetta jarjestda johtoalueille
virkistyskayttoa ei ole vield ollut tarpeeksi.

TyoOn tavoitteena oli luoda periaatteet, joita voitaisiin hyodyntaa myos muissa
Suomen kunnissa. Tyo kokoaa yhteen aiheen kannalta olennaista tietoa seka
tarkastelualue osoittautui varsin hyvaksi kohteeksi, joka osoittaa kaupungin
kehityksen, johtoalueiden monipuolisuuden seka nykytilanteen virkistyskayton
osalta. Tarkastelualueella johtoalueita oli kaupunkirakenteen laheisyydessa
melko paljon, mutta vastaavanlaisia tilanteita 16ytyy myds muualta Suomesta,
kun tarkastellaan Fingridin karttaa suurjanniteverkon osalta. Vastaavanlaisia
tilanteita on mm. Joensuussa, Jyvaskylassa, Imatralla, Lappeenrannassa ja Ou-
lussa. Lisdksi jakeluverkon pienempia johtoalueita on jokaisessa kaupungissa.

On my0s olennaista huomioida, ettd johtoalueet ovat vain osa erilaisten avoi-
mien biotooppien verkostoa seka vield laajemmin yleisesti osa viheraluever-
kostoja. Kaupunkien monimuotoisuutta, ekologisia yhteyksia ja niittyverkostoa
kehittdessa tulisi huomioida suurempia kokonaisuuksia, kuten erilaiset vihera-

lueet ja niittykokonaisuudet seka vastaavanlaiset lineaariset viheralueet, kuten
katu-, rautatie- ja muut infrastruktuurin viheralueet, seka vastaavanlaiset
"joutomaa-alueet”. Jotta voimajohtoalueiden hydodyntamisesta ja esimerkiksi
hoitovastuista saataisiin avattua keskustelu verkkoyhtididen kanssa, olisi my6s
hyodyllista tarkastella kaupungin voimajohtoalueita omana kokonaisuutenaan
ja jopa kuntarajoja ylittavina kokonaisuuksina.

Tyo on tiettavasti ensimmainen kotimainen johtoalueiden merkitysta ja suun-
nittelua koskeva tutkielma, joka kasittelee johtoalueita osana kaupunkitaaja-
mien viheralueita ja verkostoja. Ndin ollen tydn tehtavaksi muodostui tiedon
kokoaminen, suurien kokonaisuuksien hahmottaminen ja tietynlaisena keskus-
telun avaajana toimiminen. Useisiin eri teemoihin olisi voinut syventya enem-
man, erityisesti johtoalueiden hoidon keinoihin. Tyon myotad voimakkaasti
esiin nousi myos erilaisten sidosryhmien ja yhteistyokuvioiden merkitys osana
voimajohtoalueiden hyodyntamista. Diplomitydssa tdhan ei ollut enaa tilaa ja
resursseja, mutta johtoalueiden kehittamiseen liittyen yhteistyokuvioita olisi
kannattavaa tutkia enemmankin. Erityisesti taustoittaa, millaiset tekijat vai-
kuttavat ndiden yhteistyokuvioiden toimimiseen — millaisia intresseja kullakin
taholla on ja niin edelleen.

Jatkotutkimuksen kannalta kiinnostavia aiheita

Yhteisty0 ja osallistaminen osana johtoalueiden kehittamista.
Aiheen tutkiminen jakeluverkon osalta.

Johtoalueiden merkitys osana ekologisia verkostoja eri kaupungeis-
sa, erityisesti niittyverkoston kartoitus.

Voimajohtoalueet viherkaytavina ja lineaarisina puistoina - poh-
tia potentiaalisia kohteita Suomessa laajempien kokonaisuuksien
toteuttamiseen.

Kuva 106: Jatkotutkimuksen kannalta kiinnostavia aiheita.

o -
Rannankyla Olympiagyla
\

Oravasaari

MUURAME A e —
Kotramte ‘Y pAsERe ATCROTA . A tob © RANY

Kunnasniem

Puntarikoski

JOENSUU

Ramaki Reto-oja
. {ISe Aneistot: ©@ MML @ Fi
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5.4 Prosessin reflektio

Vaikka aiheen I6ytdminen oli itselleni diplomitydprosessissa ehdottomasti ki-
vikkoisin ja aikaa vievin, se osoittautui montaa ajankohtaista ja itseadni kiinnos-
tavaa teemaa yhdistavaksi ja siksi kovin antoisaksi. Aiheen pyorittely melko pit-
kaan mielessa sai aikaan sen, ettd tyota aloittaessani olinkin jo huomaamattani
melko pitkallad ja minulla oli melko selked kuva siitd, mita olin tekemassa. Myos
aiheen etsiminen oli lopulta antoisaa. Sukelsin moneen itseani kiinnostavaan
aiheeseen, luin monia diplomito6ita, artikkeleita, lehtia ja tutkimuksia oppien
monesta kiinnostavasta aiheesta ja inspiroituen ajankohtaisista kysymyksista.
Sain kattavan katsauksen alamme ajankohtaisiin kysymyksiin seka paljon inspi-
raatiota ja tietoa, josta oli lopulta myos hyotya omassa diplomitydssani.

Diplomitydn tekeminen oli lapi tydn mielekasta ja merkityksellisen tuntuista,
seka aihe sailyi kiinnostavana. Taysin uuden aiheen aarella oleminen oli kiin-
nostavaa ja valilla haastavaakin. Voimajohtoalueissa yllatti monipuolisuus ja
kuinka moni tekija niiden suunnitteluun vaikuttaa. Jouduin paljon soveltamaan
ja yhdistamaan I6ytamaani tietoa liittyen esimerkiksi johtoalueiden suunnitte-
luun ja esimerkiksi luonnonmukaisten alueiden ennallistamiseen seka kaupun-
gin avoimien viheralueiden suunnitteluun liittyvia ohjeita. Uusia huomioita
syntyi lapi tyon.

Tyon haastavin vaihe olikin suunnitteluperiaatteiden luominen. Ajattelin aluksi
tekevani selkedn tydkalupaketin, jota voisin suunnitelmaesimerkeissa soveltaa.
Voimajohtoalueisiin liittyi kuitenkin niin paljon muuttuvia tekijoita, etta yhte-
nadisten periaatteiden luominen osoittautui yllattavan haastavaksi. Suunnitte-
luosuuden tydstamiseen kului tydssa ehdottomasti eniten aikaa ja tyostamista
olisi voinut jatkaa viela lisddkin. Tyon merkitykseksi muodostui hyvin suurpiir-
teisten linjojen hahmottaminen seka esimerkkien kautta konkreettisten rat-
kaisujen esittaminen. Toivoin myo6s tyon alussa voivani hyddyntda paremmin
monitoiminnallisuutta tai maisemaekologisia suunnittelustrategioita suunnitte-
lutyokaluna. Kuitenkin niin monitoiminnallisuus kuin erilaiset maisemaekologi-
set suunnittelustrategiat tuntuivat suurelta kasiteviidakolta, jotka lopulta eivat
tuntuneet antavan tarpeeksi vastauksia johtoalueiden suunnitteluun.

Tyon aikana kavin myos keskustelua Tampereen kaupungin ja Kangasalan
kunnan kanssa, sekd mm. Pirkanmaan ELY-keskuksen ja Metsahallituksen. Oli
mukava huomata, kuinka kiinnostuneita tyostani oltiin ja sain kiinnostavia
ndakemyksia aiheeseen liittyen eri tahoilta. Suuren avun sain tamperelaisen
luonnonsuojeluyhdistyksen Villi vyohykkeen Jere Niemiselta ja Tero Piiraiselta,
keiden kanssa kavin myos yhdessd maastossa katsomassa kohteita ja keskus-
telemassa aiheesta. Fingridin Tiina Seppaselta ja Mika Penttiselta sain tarvit-
semaani asiantuntijatukea voimajohtojen ja ekologisten kysymyksien kanssa.
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Diplomityod ja yhteisty6 Fingridin kanssa heratteli jo prosessin aikana keskuste-
lua muun muassa Fingridin, Tampereen kaupungin ja Villi Vyohykkeen kanssa
siitd, olisiko tallaisia kehityshankkeita kiinnostusta |dhtea toteuttamaan oikeas-
ti. Elisalta sain tarkeda keskusteluapua pohtimieni kysymysten kanssa erityises-
ti liittyen metodeihin ja monitoiminnallisuuden kasitteeseen. Myo6s esimerkiksi
muiden opiskelijoiden kanssa kaydyt keskustelut olivat hyvin antoisia.
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Kuvaldhteet

Tekijan (Nea Kuusisto), ellei toisin mainita.
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