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Muistio

1

Kokouksen avaus, asialistan hyvaksyminen

Mika Laakkonen avasi kokouksen klo 9.00 ja asialista hyvaksyttiin.

Flow-based-projektin status

Meri Viikari kertoi flow-based-kapasiteetinlaskentamenetelmén (FB) kayttddnottoprojektin
tilanteesta. FB:n suunniteltu kayttéonottopaiva on 29.10.2024, ja ensimmainen
energiantoimituspaiva on kayttoonottoa seuraava paiva. Kayttéonoton edellytyksena on
viela jaljella olevien testien onnistunut [&pimeno.

Kesén aikana on jarjestetty sidosryhmaétilaisuuksia, joiden esitysmateriaalit ovat julkisesti
saatavilla (ks. linkit esitysmateriaaleista). Liséksi pohjoismainen FB-projekti on tuottanut
menetelméén vahemman perehtyneille materiaalia, jossa kaydaéan lapi FB:n perusteita.

Uuden kapasiteetinlaskentamenetelman keskeinen muutos on, etta tarjousalueiden valille
ei muodostu endd yhté siirtokapasiteettiarvoa (NTC) vaan siirtoverkon rajoitteet kuvataan
tehonjakautumismatriisina (PTDF) ja RAM-arvoina. Kapasiteetinlaskennasta julkaistaan
siis nykyistd enemman tietoa, mutta sen tulkinta ei ole yhta suoraviivaista kuin nykyisin.
Simulaatioiden perusteella FB-menetelméalla saadaan nykyista suurempi markkinahyaoty,
mutta hyoty voi jakautua eri tavalla. Markkinakytkentéalgoritmi maksimoi markkinahydyn
Euroopan laajuisesti ja mahdollistaa my6s ns. epaintuitiiviset siirrot, jossa kalliimmalta
tarjousalueelta sdhkoa siirtyy halvemmalle, mikali tama tuottaa kokonaisuuden kannalta
suuremman markkinahyddyn. Paivansisaisilla markkinoilla ei viela siirryté FB-
menetelmaén, vaan markkinan avauskapasiteetit lasketaan valiaikaisesti niin sanotulla
ATCE-menetelmalla.

Kysyttiin tarkemmin simulaatiotuloksista, joiden mukaan kapasiteetit paivansisaiselle
markkinalle olisivat vahenemassa kayttéonoton jalkeen. Vastattiin, etta tulosten mukaan
paivansisaisella markkinalla muutosten ei oleteta olevan Suomen kannalta kovin
merkittavid. Nykyinen kaupankayntivolyymi Suomen tarjousalueen rajoilla mahtuu
simulaatiotulosten kapasiteettien puitteisiin valtaosan ajasta hyvin. Viimeaikaisten
tulosten mukaan Suomen ja Ruotsin valisilla siirtoyhteyksilla kapasiteetit voivat toiseen
siirtosuuntaan jopa hieman lisdantya ja Estlink-siirtoyhteyksilla ne sailyvat kutakuinkin
nykyisellaan. Tuntien valinen vaihtelu kuitenkin lisdantyy aikaisemmasta.

Kerrottiin lisdksi, ettd yksi syy miksi paivansisaiset kapasiteetit saattavat pienentya
suhteessa NTC-malliin on, ettd FB mahdollistaa suuremmat siirrot
vuorokausimarkkinoilla, joten paivansisaiselle markkinalle kapasiteettia jAd véhemman.
Toinen peruste vaheneville kapasiteeteille on, ettd ATCE-metodologia huomioi
kayttdvarmuuden nykyista paremmin.

Kysyttiin, miksi Pohjoismaissa ollaan ottamassa FB-menetelmé& kayttdon, vaikka osalle
markkinatoimijoista se ei ole mieluinen kehityssuunta. Kerrottiin, ettd menetelmén
kayttdonotto perustuu eurooppalaiseen lainsaadantdon, jossa FB on ensisijainen
menetelma kapasiteetinlaskentaan. Pohjoismaiset regulaattorit ovat hyvaksyneet
tarkemman menetelmakuvauksen, joka on ollut myds julkisessa kuulemisessa.
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Kysyttiin, voivatko kantaverkkoyhtitt halutessaan varata siirtokapasiteettia kayttéonsa
esimeriksi reservimarkkinoiden tarpeita varten tai kayttévarmuuden perusteella.
Vastattiin, etté kantaverkkoyhtiot voivat jo talla hetkella varata siirtokapasiteettia ennen
vuorokausimarkkinoita, eika tama muutu FB-kayttdonoton myo6ta. Kantaverkkoyhtididen
tekemia varauksia koskevat saannét pysyvat samanlaisina kuin nykyisinkin. Yleisesti FB-
menetelmasta riippumatta ndhdaan, ettéa reservimarkkinoiden resurssitarpeet ovat
lisaantymaéan pain. Kommentoitiin myags, ettd markkinatiedon avoimuus on mahdollisten
kapasiteettivarausten kohdalla tarkeitd, jotta hintasignaalit ovat selvia ja
hinnanmuodostus eri markkinoiden valilla johdonmukaista.

Kysyttiin, onko vuorokausimarkkinoiden epaintuitiivisten siirtojen jalkeen mahdollista
kayda paivansisaista kauppaa, eli tuleeko markkinoille arbitraasin mahdollisuus.
Vastattiin, etté paivansisaisen markkinan avauskapasiteetit maaraytyvat ATCE-
menetelm&n mukaisesti ja arbitraasin mahdollisuutta ei voida poissulkea. Kerrottiin, etta
Fingrid on analysoinut epdaintuitiivisia siirtoja ja arbitraasin mahdollisuutta Suomen ja
Ruotsin valisilla siirtoyhteyksilla kevaan simulointituloksiin perustuen. Esitysmateriaalit on
julkaistu Fingridin nettisivuilla: Flow-based webinaari (fingrid.fi). Esimerkiksi
Fennoskanilla, kun vuorokausimarkkinoilla oli epaintuitiivinen siirto ja hintaero
korkeimmillaan, arbitraasin mahdollisuus ei toteutunut puolella tunneista koska ATCE-
menetelma ei antanut kapasiteettia néille tunneille. Arbitraasin hyédyntamiseksi seka
epdintuitiivinen siirto vuorokausimarkkinoilla, ettéd paivansisaisen kapasiteetin saatavuus
tulisi pystya ennustamaan.

Kysyttiin perusteita, joilla Fingrid on hyvaksynyt epdintuitiiviset siirrot osana FB-
metodologiaa. Vastattiin, ettd ACER on tehnyt paatoksen, jonka mukaan markkina-
algoritmin on mahdollistettava epaintuitiiviset siirrot. Fingrid tai muut pohjoismaiset
kantaverkkoyhtiot eivat voi poiketa tasta paatoksesta.

Kysyttiin, onko flow-based-kayttddnoton jalkeen tulossa jalkikateista tarkastelua siita,
onko kapasiteetinlaskentamenetelmalla saavutettu niita hyo6tyja, joita silla lahdettiin
hakemaan. Vastattiin, etta analyysia tullaan jatkossakin tekemaan, mutta
kayttdonottoprojektista tuttuja rinnakkaisajoja ei tuoteta jatkossa.

Lopuksi kysyttiin vield, koska on odotettavissa, ettd markkinoille julkaistaan FB-
metodologialla laskettuja siirtokapasiteetteja myos pidemmalle aikavalille. Vastattiin, etta
keskustelu tasté on kaynnissa ja etta sama perusteltu toive on esitetty muissakin
sidosryhmatilaisuudessa. Asiaan palataan pitké&n aikavalin
kapasiteetinlaskentamenetelméan (LT FB CCM)! liittyvissa tilaisuuksissa, kun
etenemissuunnitelmat tarkentuvat. Pitkan aikavalin kapasiteetinlaskennassa FB-
menetelma& otetaan kayttdon 12 kuukautta vuorokausimarkkinoiden FB-
kapasiteetinlaskennan alkamisen jalkeen. Lopuksi muistutettiin viel& markkinatiedon
julkaisusta FB-kayttéonoton jalkeen: yksityiskohtaisia tietoja kapasiteetinlaskennasta
tullaan toimittamaan JAO:n julkaisualustalla ja myohemmin ENTSO-E
transparenssialustalla. Keskeytystiedot julkaistaan jatkossakin NUCS-palvelussa NTC-
arvoina.


https://www.fingrid.fi/globalassets/dokumentit/fi/sahkomarkkinat/kehityshankkeet/flow-based-webinaari-18.6.2024.pdf
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3 Kesakuun market decoupling -tilanne

Meri Viikari esitteli toimikunnassa 25.6.2024 tapahtunutta osittaista sdhkomarkkinoiden
irtikytkentatilannetta Euroopassa. Esityksessa kuvattiin ensin irtikytkentaprosessia, minka
jalkeen keskusteltiin tarkemmin siitd, miten tilanne nayttaytyi markkinatoimijoille.

Kesakuun irtikytkentatilanne aiheutui EPEX-s&hkoporssin vaikeuksista toimittaa
tarjouskirjojaan markkinakytkentaan. Taman johdosta paivan ensimmainen
paivansisainen huutokauppa (IDA) jouduttiin perumaan, eikéd ongelmia saatu selvitettya
ennen vuorokausimarkkinan (DA) kaynnistymisté. Euroopassa markkinakytkenta saatiin
lopulta toteutettua ilman EPEXin tarjouskirjoja ja tulokset julkaistiin iltapaivalla kello 14.11
CET. EPEXin asiakkaille saatiin laskettua tarjousaluekohtainen hinta paikallisissa
huutokaupoissa noin tuntia myéhemmin. Pohjoismaissa ja Baltiassa tehtiin oma
alueellinen markkinakytkenta. Laskentatulos julkaistiin alkuillasta kello 17.45 CET.
Osittaisesta irtikytkennasta on tehty eurooppalainen raportti.

Esityksessa kaytiin 1api yhteisia toimintatapoja (fallback procedures), jotka Euroopassa
on sovittu tallaisten poikkeuksellisten markkinatilanteiden varalle. Toimintatavat ohjaavat,
ettd markkinakytkennan ongelmatapauksia yritetaan selvittaa kello 13.05 asti, jolloin tulee
viimeistaan julkaista markkinaviesti osittaisesta irtikytkennasta. Tassa osittaisessa
irtikytkennéassé ongelmista karsiva osapuoli yritetddn ensin eristda ja suorittaa muille
yhteinen markkinakytkenta. Mikali tama ei onnistu kello 14.20 mennessa, siirrytaan
tayteen irtikytkentédén, jossa yhteista markkinakytkentaa ei muodosteta. Pohjoismaissa ja
Baltiassa on erillinen alueellinen markkinakytkenté. Alueen ulkorajoille ei tall6in anneta
siirtokapasiteettia. Pohjoismaiden ja Baltian alueellista kytkentda voidaan yrittaa kello
20.00 CET asti. Mikali laskenta ei tahan mennessa ole onnistunut, kaytetaan
proseduurien mukaisen referenssipaivan markkinahintoja, volyymeja ja siirtoja.

Keskusteltiin siitd, miten kesakuun tilanne nayttaytyi markkinaosapuolille ja oliko
esimerkiksi viestinta tilanteen aikana selkeaa. Kommentoitiin, etta osittainen irtikytkenta
aiheutti kymmenien miljoonien vaikutuksia markkinaosapuoliin Euroopassa. Vaikutus
kertaantui, silla fyysisen markkinan hintaa kaytetaan referenssihintana myos
johdannaismarkkinoiden puolella.

Todettiin lisaksi, ettd olisi hyodyllista kayda keskustelua Fingridin ja markkinaosapuolien
valilla siitd, miten markkinoiden poikkeustilanteisiin liittyvia toimintatapoja pitaisi kehittaa
esimerkiksi tulevissa lainsdadantémuutoksissa. Keskustelu néahtiin kannatettavana seka
kantaverkkoyhtion etta markkinaosapuolten suunnasta. Kommentoitiin, etta on
perusteltua pitdé jatkossakin kiinni Pohjoismaiden ja Baltian alueellisesta
markkinakytkennasté, koska tarjousalueet alueella ovat pienia. Todettiin myos, etta
Euroopan tasolla voi olla vaikea 16ytaa yhta mallia, joka sopisi kaikille, silla alueilla on
omia erityispiirteita ja -tarpeita.

Lopuksi kommentoitiin vield, etta johdonmukainen viestinta on tarke&a
poikkeustilanteissa. Pohjoismaissa hyddynnetaan spot-hintoja paljon myds
vahittaismarkkinoilla, joten niihin liittyvat viestintatarpeet keskittyvat markkinatoimijoille.
Todettiin vield, ettd poikkeustilanteiden toimenpiteissd on maéaritelty ennalta viestintdan
liittyvat vastuut ja roolit.


https://www.nemo-committee.eu/assets/files/single-day-ahead-market-coupling-(sdac)-report-on-the-partial-decoupling-incident-of-june-25-2024.pdf
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4 Eurooppalaisen tarjousalueselvityksen tilanne ja eteneminen

Annika Ahtiainen kertoi toimikunnalle eurooppalaisen tarjousalueselvityksen
etenemisestéd. Tarjousalueselvitys perustuu regulaatioon ja sita saatelevat seka
sahkdmarkkina-asetus ettd CACM-asetus. Selvityksen kannalta keskeinen tydkalu on
kolmen vuoden vélein tuotettava tekninen raportti, joka kartoittaa pullonkauloja
Euroopassa. Tama selvitys voi kaynnistaa tarjousalueselvityksen kaynnistamisen.
Tarjousalueselvitysta tehdaan nyt Euroopassa ensimmaista kertaa, ja se on kestanyt
odotettua kauemmin. Selvitys etenee siten, ettéd ensin maaritellaédn metodologia ja sen
jalkeen toteutetaan analyysit eri esitetyista vaihtoehdoista. Lopputuloksena on
selvitykseen osallistuvien jasenmaiden yhteinen raportti, jossa tuodaan esille selvityksen
lopputulokset. On jasenvaltioiden paatettavissa, aikovatko ne toteuttaa ehdotetut
tarjousaluemuutokset. Paatokset tulee tehda yhteisesti muiden relevanttien jasenmaiden
kanssa. Mikali yhteisymmarrysté ei l6ydy, komissio tekee lopullisen paatdksen asiasta.

Kysyttiin, kuinka sitova tarjousalueselvitys on, onko paatoksia valttamatonté noudattaa ja
voiko esimerkiksi yksi jasenvaltio vastustaa toisen tekem&é ehdotusta. Vastattiin, etta
ehdotuksen pitéisi olla yhteinen. Prosessissa on kuultava muiden jasenvaltioiden
nakemysta, ja ristiriitatilanteissa komissio paattaa viime kadessa asiasta. Mikali
jasenvaltio ei aio toteuttaa tarjousaluemuutosta, joka on arvioitu nykymallia paremmaksi,
sen on lainsaadanndn mukaan esitettéva toimintasuunnitelma (action plan) siitd miten
muutoin pullokauloja ratkaistaan. Lainsdadanndssa ei ole suoraan ole maaritetty
sanktioita siitd, ettei muutoksia toteuteta. Monissa regulaatioissa sanktiot voi kuitenkin
maarata kansallinen regulaatio.

Keskusteltiin siita, etta tarjousalueselvitys on vahvasti poliittinen aihe ja esimerkiksi
Ruotsissa se on noussut poliittiseen keskusteluun. Muistutettiin kuitenkin, etta selvityksen
tdmanhetkisessa vaiheessa kantaverkkoyhtiot tekevat datan pohjalta analyysi&, joka on
luonteelta hyvin teknista ja epapoliittista. Vasta lopulliset tulokset voivat aiheuttaa
diskurssia. Tarjousalueselvitykselld on asiakasreferenssiryhmad, joka osallistuu ty6hon
sédanndllisesti.

Tarjousalueselvitystd tehdaan erikseen Keski-Euroopan (Saksa, Luxembourg, Ranska,
Hollanti, Pohjois-Italia) ja Ruotsin alueilla. Tarkastelussa on yhteensa 22 erilaista
indikaattoria, joista keskeisin on sosio-ekonominen hyéty. Se koostuu tuottajien ja
kuluttajien hyddysta seka pullonkaulatuloista. Tarkastelussa analysoidaan jokaista
vaihtoehtoista konfiguraatiota ja tuloksia verrataan nykymalliin. Vain sellaiset
tarjousaluevaihtoehdot, jotka tuotavat suuremman sosio-ekonomisen hyddyn kuin
nykymalli, voivat olla potentiaalisia uusia tarjousalueita. Analyysin pohjana on flow-based
kapasiteetinlaskenta. Projektin loppuraportti on odotettavissa joulukuussa 2024.
Joulukuussa tullaan jarjestamaan myoés webinaareja sidosryhmille.

Ruotsin osalta tarjousaluetarkastelussa on nelj& eri vaihtoehtoa, joissa on joko kolme tai
nelja hinta-aluetta. Suomen kannalta keskeisin kysymys on, miten ehdotetut uudet
Tukholman kulutusvoittoiset hinta-alueet sijoittuvat Fenno-Skanin liitynnan kannalta.

Tarjousalueselvityksen lopulliset ja kokonaiset tulokset valmistuvat vasta vuoden lopussa,
mutta markkinalikviditeetitin liittyvistd muutoksista on jo olemassa Euroopan tasolla tehty
raportti. Sen mukaan Ruotsin osalta vaihtoehtoisten tarjousalueiden vaikutukset fyysisten
ja johdannaismarkkinoiden toimintaan olisivat epaselvia — osa parempia, osa huonompia



https://consultations.entsoe.eu/markets/public-consultation-on-bidding-zone-review/user_uploads/240719_entso-e_market_liquidity_and_transacation_cost_report_vf_for_p-consultation.pdf
https://consultations.entsoe.eu/markets/public-consultation-on-bidding-zone-review/user_uploads/240719_entso-e_market_liquidity_and_transacation_cost_report_vf_for_p-consultation.pdf
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—, kun taas Saksan osalta jako tarjousalueisiin olisi markkinoiden toimivuuden
nakokulmasta paaosin negatiivinen asia.

Kysyttiin, mik& on Fingridin rooli tarjousalueselvityksessé. Kerrottiin, ettd Fingrid on ollut
aktiivinen hankkeen alkuvaiheesta lahtien ja osallistuu saanndéllisesti pohjoismaiseen
projektiin. Koska Pohjoismailta tulee yhteinen ehdotus, mallinnustyéta tehdaan
Pohjoismaissa omassa hankkeessa ja Keski-Euroopassa omassaan. Suurimman
mallinnuspanoksen projektille on kuitenkin antanut Ruotsin kantaverkkoyhtié Svenska
kraftnat, silla Pohjoismaissa tarjousaluemuutos kohdistuu Ruotsiin. Muistutettiin, etta
lopullisia paatoksia tehtdessa Ruotsin on lainsaadannon mukaan kuultava relevantteja
jdsenmaita eli muun muassa Suomea.

Lopuksi kysyttiin, pystyyko projektin loppuraportista paattelemaan Suomeen kohdistuvia
vaikutuksia, johon kommentoitiin, etta se on todenndkoisesti mahdollista. Liséksi
toivottiin, etta tarjousalueselvityksen vaikutuksia Suomeen kaydaan jatkossakin lapi
sahkoémarkkinatoimikunnassa. Fingridin puolelta nain luvattiin tehda.

5 Kapasiteettimekanismeihin liittyva keskustelu Suomessa

Annika Ahtiainen kertoi sahkon riittdvyyteen liittyvasta keskustelusta seka tyo- ja
elinkeinoministeridn (TEM) perustamasta uudesta Fossiilittoman jouston tukimekanismi -
tydryhmasta. Aluksi kaytiin ylatasolla lapi keskustelun aikajanaa. Fingrid on kevaalla 2023
selvittanyt kapasiteettimekanismin vaihtoehtoja, ja sdhkomarkkina-asetuksen muutos
(artikla 19) kesakuussa 2024 on mahdollistanut uuden fossiilittoman tukimekanismin
perustamisen sahkon riittavyyden haasteisiin. TEM on perustanut tydryhman syyskuussa
2024 suunnittelemaan sahkémarkkina-asetuksen mukaista fossiilittoman jouston tukea.
Ty6ryhman on tarkoitus saada esitys uudesta tukimekanismista valmiiksi helmikuun 2025
loppuun mennessa.

Fingrid on aktiivisesti avannut keskustelua sahkon riittdvyydesta Suomessa. Fingridin
mukaan Suomen sahkojarjestelma tarvitsisi lisdkapasiteettia, silla ohjattavaa
sahkontuotantokapasiteettia on jarjestelmassa aiempaa vahemman. Markkinat eivat
taysin pysty ratkaisemana harvoin tapahtuvien stressitilanteiden kuten kylmien
talvijaksojen tehonriittdvyysongelmia. Fingrid on kuvannut haasteita tarkemmin muun
muassa Helsingin Sanomien Vieraskynéakirjoituksessa.

Kommentoitiin, ettd ongelma ei ole taysin uusi, silla Suomessa ei ole ollut aiemminkaan
riittavasti kapasiteettia huippukulutustilanteissa. Mikéli uusia investointeja kulutuspuolelle
halutaan, olisi tarkeda pystyd kommunikoimaan, etté sahkoteho riittédéa ja hintavaihtelut
pysyvat kohtuullisina. Toisaalta kommentoitiin, ettd mekanismia suunniteltaessa on
vaarana, etté keskitytéaan likkaa hinnanvaihtelun ongelmallisuuteen ja p&éadytaén
ratkaisuihin, jotka lahinn& nostavat sdhkon hintaa ja vahentavat investointihalukkuutta.

Fossiilittoman jouston tukimekanismi eroaa kapasiteettimekanismista siten, ettéa sen ei
tarvitse olla taysin teknologianeutraali (fossiilittomuus vaatimuksena) tai taysin
markkinanlaajuinen. "Fossiilittoman” jouston maaritelma ei kuitenkaan ole taysin selva ja
se jattaa tulkinnanvaraa. Kommentoitiin, ettd esimerkiksi biopolttoaineiden tulkitseminen
fossiilisiksi olisi ongelmallista. TEMmin tyoryhma kehittéa tukimekanismia, joka arvio


https://www.hs.fi/mielipide/art-2000010692246.html
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tarvittavan kapasiteetin maarasta perustuu konsulttiyhtion tekemaén valiaikaiseen
kansalliseen joustotarpeen arviointiin. Lopullisesta joustotarpeen arvioinnista saadetaan
séhkomarkkina-asetuksessa (artikla 19) ja se on tyon alla kantaverkkoyhtididen
yhteistyojarjestd ENTSO-E:ssa ainakin vuoteen 2026 asti. Joustotarpeen arvion sisallosta
on myos saadetty sdhkdmarkkina-asetuksessa.

Kysyttiin, mik& on Fingridin tavoite tukimekanismin kehityksessa. Vastattiin, etta
tavoitteita ovat muun muassa olemassa olevien markkinoiden suojeleminen,
kustannustehokkuus ja keskittyminen pitkan aikavalin eli paivia tai viikkoja kestavaan
joustotarpeeseen. Fingridin haluaa sailyttaa kiinnostuksen investointeihin jatkossakin.

Kommentoitiin, etta tukimekanismin kehityksessa on oltava varovainen, ettei
lyhytkestoisten joustotarpeiden tukemisella aiheuteta merkittdvia ongelmia markkinoiden
toimintaan. Lisaksi huomautettiin, etta investointien pitda olla markkinaehtoisia ja
kustannustehokkaista: paatetyilla mekanismeilla ei pitéisi luoda taysin poliittisesti
ohjautuvia investointeja. Tukimekanismilla ei pitéisi ohjata tiettyyn teknologiasuuntaan.
Korostettiin myds, etté investointeja harkittaessa Suomen houkuttelevuus ei liity vain
sahkon hintaan vaan investointiymparistoon vaikuttavat monet muutkin asiat.

Lopuksi muistutettiin viela, ettd Suomen nykyinen tehoreservi ei ole ollut toimiva
mekanismi, silla EU-lainsaadantduudistusten my6té sen kayttod pitkaaikaisissa tehopulan
tilanteissa ei toimi. Saantelyn mukaan tehoreservi voidaan aktivoida mFRR-
energiamarkkinan eli manuaalisen taajuudenpalautusreservin maksimihinnalla
ainoastaan tilanteissa, joissa kaikki muut tarjoukset on aktivoitu.

6 aFRR-energiamarkkinan kayttéénoton vaikutus tasepoikkeaman hintaan

Tuomas Mattila kertoi toimikunnalle automaattisen taajuudenpalautusreservin (aFRR)
energiamarkkinan kayttdonotosta ja toistaiseksi havaituista vaikutuksista tasepoikkeaman
hintaan. aFRR signaaliohjattu reservi lyhytaikaisten tasepoikkeamien tasapainotukseen,
ja aFRR-energiamarkkina taas on eurooppalaisen lainsdadannén mukainen markkina.
Markkina kaynnistyi kutakuinkin aikataulussa 12.6.2024. Lainsaadantt edellyttaa myos
yhteiseurooppalaiselle PICASSO-markkinapaikalle liittymista. Suomen osalta tuo liitynta
on hieman mydhastynyt lainsdddanndn asettamasta takarajasta eli heindkuusta 2024.
Syyna tdhan ovat paaasiassa Fingridista johtumattomat tietoliikenneyhteyksien haasteet.
Tamanhetkinen aikataulu litdnnalle on marraskuu 2024. My6s Suomen naapurimaat ovat
myo6hassa PICASSO-liitynnasta: Tanska olisi liittymassa lokakuussa, Elering ensi vuoden
alusta ja Ruotsi ja Norja vasta vuoden 2026 aikana.

Kolmen ensimmaisen kayttokuukauden aikana on saatu kerattya alustavia tietoja aFRR-
energiamarkkinan kaynnistymisen vaikutuksista. Tarkasteluvélilla aFRR-energia on ollut
hintavaa: yl6ss&étd on maksanut keskimaarin 86 EUR/MWh ja alassdato -25 EUR/MWh.
Markkinalla on ollut ajoittain niukkuutta vapaaehtoisista eli kapasiteettivelvoitteen lisdksi

tehtavista tarjouksista. Aarimmaisia markkinahintoja ei ole Suomessa kuitenkaan nahty,

vaan kallimmat aktivoidut tarjoukset ovat olleet joitakin satoja euroja per MWh.

Kysyttiin, mistd johtuu esitysmateriaaleissa "aFRR-energian volyymipainotettu keskihinta”
-kalvolla paivan 18.8.2024 kohdalla ndkyva anomalia datassa. Vastattiin, ettéd markkina
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on ollut suljettuna useita kertoja kaynnistymisen jalkeen ja tdma nakyy puuttuvina tietoina
aikasarjassa. Markkinan sulkemisesta on ilmoitettu aina markkinaviesteilla NUCS-
alustalla.

Kysuyttiin, julkaistaanko aFRR-energiahinnat reaaliaikaisesti tai onko julkaisua
suunnitteilla. Vastattiin, etta tiedot julkaistaan 30 minuutin viiveella. Siita, koska
reaaliaikainen julkaisu voisi olla mahdollista, ei ole tietoa mutta asia on kylla harkinnassa.

Tasehallinnan suuntaviivojen mukaan aFRR-energia tulee vaikuttaa tasepoikkeaman
hintaan, minka takia se on nyt osa tasepoikkeaman hinnoittelua. Yksinkertaistetusti hinta
maaraytyy joko aFRR:n tai mFRR:n minimin tai maksimin mukaan. Laskennassa
kaytetaan tunnin volyymipainotettuja keskiarvoja, ja aFRR-vaikuttaa hintaan vain, jos se
on maaraavaan saatdosuuntaan. Tarkastelujakson kokemusten mukaan aFRR- ja mFRR-
aktivointeja on ollut suurin piirtein saman verran, mutta aFRR on maarittanyt
tasepoikkeaman hinnan noin 4/5-osaa ajasta alaspain saadettdessa ja 2/3-osaa ajasta
ylospain sdadettdessa. Samalla tasepoikkeaman hinnan volatiilisuus on kasvanut. Suurin
osa hintapiikeista johtuu kuitenkin edelleen mFRR:std. Huomion arvoista myés on, etta
tarkasteluvalin luvut ovat vasta ensimmainen katsaus vaikutuksiin, eika niisté pitaisi viela
tehda lopullisia johtopaatoksia.

Kysyttiin, onko uudesta markkinasta ollut Fingridille hyodtya taajuuden hallinnan
nakokulmasta. Todettiin, ettd muutos on voinut vaikuttaa tasepoikkeaman pieneen
korjaantumiseen. Perinteisesti taseet ovat olleet ylijaamaisia, mutta tama on nyt alkanut
hieman vahentyd. Osa muutoksesta johtunee uudesta markkinasta. Todettiin myos, etta
vaikutuksia oletetaan olevan enemman sitten, kun kaikki Pohjoismaat ovat mukana
PICASSO-kauppapaikalla.

7 Kantaverkkomaksujen muutosehdotukset

Laura Ihaméaki kertoi ehdotetuista muutoksista kantaverkkomaksujen rakenteeseen.
Kantaverkkomaksuihin on suunniteltu kolmea erilaista muutosta, joiden suhteen on ollut
avoinna konsultaatio elokuun loppuun asti. Konsultaatiossa saatiin markkinaosapuolilta
hyvin vastauksia, ja kommenttien perusteella muutosehdotuksia tydstetdaan nyt
eteenpain. Paatdksia muutosehdotuksista ei ole viela tehty, mutta ne on tarkoitus saada
Fingridin johdon kasittelyyn syksyn aikana. Loppuvuoden aikana tullaan viestimaan
tarkemmin siit4, miten muutosten suhteen aiotaan edeta.

Ehdotettuja muutoksia on kolme erilaista. Ensimmé&inen muutosehdotus liittyy
littymismaksuihin. Tasséa uudistuksessa nykyiseen suoraan liittymismaksuun lisattaisiin
uusi alueellinen tehokomponentti, litynnan tehomaksu. Nykyisin liittymismaksu on
jAnnitetasosta riippuva vakiomaksu, , eikd maksu maaraydy liitettdvan hankkeen tehon tai
sijainnin mukaan. Uudistuksessa kannustettaisiin tehokkaampaan verkon kayttoon ja
tuotaisiin aiheuttamisperiaatetta liityntdjen aiheuttamien verkonvahvistusinvestointien
kustannusten kattamiseen. Liitynndn tehomaksu on suunniteltu veloitettavan
tuotantopainotteiselle alueelle liittyviltd tuotantohankkeilta ja kulutuspainotteiselle alueelle
liittyvilta kulutus- ja sdhkodvarastohankkeilta. Itd-Suomen tasapainoisella alueella liitynnén
tehomaksua ei veloitettaisi lainkaan. Liittymismaksu-uudistusta pidetaan kevyempéana
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tapana hallita verkon ruuhkia ja rakentamisen haasteita kuin esimeriksi sijaintipohjaisia
kantaverkkopalvelumaksuja tai tarjousaluejakoa.

Toinen ehdotettu muutos toisi palvelutasovaihtoehdot kantaverkkopalveluun. Muutos
antaisi asiakkaalle mahdollisuuden valita matalampi tariffitaso, jonka edellytyksena olisi
vuosittainen joustokiintié. Joustojen avulla saataisiin vaikutettua siirtohuippuihin
paavoimansiirtoverkon tasolla. Hyvitys voisi olla esimeriksi noin 50 prosentin luokkaa
voimalaitoksen tehomaksusta tai kulutusmaksusta.

Kolmas ehdotettu muutos kohdistui joustaviin liityntoihin. Joustavat liitynnat ovat jo nyt
kaytossa tilapaisené ratkaisuna, jolla mahdollistetaan asiakkaan nopeampi liittyminen
tilanteissa, joissa paikallinen liitettdvyys on rajallinen. Liittaminen mahdollistuu, kun
asiakkaan kanssa sovitaan joustosta, joka aktivoidaan esimerkiksi harvinaisen
muuntajavian aiheuttamassa ylikuormitustilanteessa. Fingridin esittamé kolmas muutos
on joustavien liityntdjen kayttéonotto myds pysyvana ratkaisuna. Ehdotetussa mallissa
asiakas saisi korvauksen pysyvasti alemman kayttdvarmuustason liittyméasta ja
valtyttaisiin yhteiskunnallisesti tehottomilta verkonvahvistusinvestoinneilta.

Edella mainittujen lisksi kantaverkkomaksujen muutosehdotuksissa kerrottiin, etta
suunnitteilla on ollut sahkdvarastojen tehomaksun kayttéonotto. Sahkdvarastoilla on talla
hetkella vain otto- ja antomaksu, mutta tasapuolisuuden nimessé séhkovarastoilta
voitaisiin peria myos voimalaitoksen tehomaksun kaltainen maksu. Sahkdévarastot
kayttavat samoin verkon kapasiteettia kuten muutkin liittyjat.

Esityksen lopuksi esiteltiin lyhyesti konsultaatiossa annettuja palautteita, joita saatiin
yhteensé 35 kappaletta. Joustava palvelutaso ja liitynta — eli ehdotukset kaksi ja kolme —
ovat saaneet paaasiassa positiivista palautetta, mutta liittymismaksu-uudistuksen
suhteen palaute on ollut vaihtelevaa. Palautteen perusteella on paatetty teettaa
vaikutusarvio ulkopuolisella konsultilla. Vaikutustenarviossa tehddan myos
haastattelututkimuksia markkinatoimijoiden kanssa. Vaikutusarvion tulokset otetaan
huomioon Fingridilla liittymismaksu-uudistuksen kayttddnottopaatdsta tehdessa.
Uudistuksista tullaan viestimaan kantaverkkopalvelupaivilla (25.9.2024) ja loppusyksysta
aiheesta jarjestetaan luultavasti webinaareja. Vaikutustenarvioinnin tuloksista tullaan
kertomaan myos erillisessa tilaisuudessa.

Kysyttiin, koska uudistukset tulisivat voimaan ja koskisivatko ne myds olemassa olevia
litynt6ja. Vastattiin, ettd tAmanhetkinen arvio liittymismaksu-uudistuksen kayttéénotosta
on vuoden 2026 alusta, mutta eteneminen edellyttda vaikutustenarviota ja Fingridin
johdon seka Energiaviraston hyvaksyntad. Sahkdvaraston tehomaksun kayttdonotosta ei
ole viela arviota. Liittymismaksu-uudistus koskisivat vain uusia liitynt6ja, muut myés
olemassa olevia.

Kommentoitiin, ettd sdhkdmarkkinatoimikunnan jasenistdossa on halua olla mukana
kantaverkkoliitynt6ja koskevissa vaikutusarviointinaastatteluissa. Oltiin myos
huolestuneita siitd, onko Fingrid osallistumassa teollisuuslaitosten sijaintipolitiikkaan.
Kommentoitiin myos, etté kantaverkkoyhtiolla on vain rajallinen méara vaihtoehtoja, silla
uusien johtojen rakentamiseenkin liittyy omat ongelmansa. Liséksi esitettiin yhdeksi
lityntdmaksu-uudistuksen vaihtoehdoksi negatiivista tuotantomaksua. Vastattiin, etta
tama olisi energiapoliittinen tuki, jonka kulut tulisivat kaikkien maksettavaksi ja kyseessa
olisi. Fingridin néakokulmasta liityntdmaksu-uudistus on viel&a varsin kohtuullinen tapa
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muuttaa maksurakennetta ja ettd Suomen naapurimaissa on huomattavasti syvempia
lityntamaksurakenteita.

8 Suojausmahdollisuuksien kehitys Suomessa ja EU:ssa

Petteri Pakalén kertoi suojausmahdollisuuksien kehitykseen liittyvista kuulumisista
Suomessa ja Euroopan tasolla. Suomen osalta keskeisessa osassa on ollut
Energiaviraston vuonna 2021 tekema paatoés, jonka mukaan suojausmahdollisuudet ovat
Suomessa riittamattomia. Taman paatdksen perusteella Fingrid on velvoitettu
osallistumaan suojausmahdollisuuksien parantamiseen sellaisilla tyékaluilla, joita
kantaverkkoyhtiolla on kayttssa. Lukuisien erilaisten viranomaisvaiheiden jalkeen
kehitystydsséa on paadytty tilanteeseen, jossa Fingrid ja Ahvenanmaan kantaverkkoyhtio
Kraftnat Aland ovat yhdessa jattaneet Energiavirastolle ehdotuksensa
suojausmahdollisuuksien parantamiseksi. Ehdotus perustui siirtokapasiteetin lisddmiseen
ja tehokkaampaan kayttoon. Kesékuussa 2024 Energiavirasto hyvaksyi Fingridin
tekeman ehdotuksen, mutta velvoitti samalla toimittamaan selvityksen ehdotuksessa
esitettyjen toimenpiteiden etenemisesta seka suojausmahdollisuuksien kehittymisesta.
Selvitys on jatettdva vuoden 2024 loppuun mennessa. Vuonna 2025 Energiavirasto tekee
uuden arvion suojausmahdollisuuksien riittavyydesta, ja se saattaa kaynnistaa uusia
toimenpiteita.

Osana Energiaviraston velvoittamaa selvitysta, Fingrid aikoo haastatella toimialan
sidosryhmia suojausmahdollisuuksiin liittyen. Tarkoituksena on lisatd ymmarrysta muun
muassa siita, miten markkinatoimijat ovat kokeneet suojausmahdollisuuksien riittavyyden
Suomessa ja millaisia kehitysnakymi& markkinoilla on.

Markkinoilla on my6s tapahtunut paljon viime vuosien aikana. Vuonna 2022 alkanut
energiakriisi vaikeutti hintasuojausta merkittavasti. EEX-pdrssi ilmoitti kesakuussa 2023
suunnitelmasta ostaa Nasdagin sahkén suojausliiketoiminnan seka tuovansa markkinoille
aluehintafutuureja Nasdagin nykyisten tuotteiden rinnalle. Uudet tuotteet tulivatkin
markkinalle kevaalla 2024, mutta Nasdag-kauppa sen sijaan on peruuntunut. Nord Pool
taas on ilmoittanut aikovansa tarjota fyysisen markkinan lisdksi suojaustuotteita
alkuvuodesta 2025.

Suojausmahdollisuuksista on keskusteltu myds EU-tasolla. Euroopan parlamentti ja
neuvosto antoivat 13. kesakuuta 2024 asetuksen ((EU) 2024/1747) sdhkomarkkinoiden
rakenteen muutoksista, jotka koskevat myds suojausmarkkinoita. Asetus velvoittaa
Euroopan komissiota tekemaan 18 kuukauden kuluessa vaikutustenarvioinnin
toimenpiteista, joilla voidaan parantaa markkinaosapuolten mahdollisuuksia suojautua
sé&hkon hintariskeiltd. Vaikutustenarviointiin liittyva julkinen kuuleminen on auki syyskuun
loppuun asti. Arvioinnin tulokset tullaan huomioimaan, kun FCA-suuntaviivoja paivitetaan
seuraavan kerran.

Kysyttiin, osallistuuko Fingrid eurooppalaiseen keskusteluun lainsdadantdmuutoksista.
Vastattiin, etta Fingrid on aktiivinen ENTSO-E:n tydryhmissé, jossa asiaa
kantaverkkoyhtididen puolelta tydstetdan. Tavoitteena on vaikuttaa ACERIn kantoihin,
jotka eivat nauti suurta kannatusta eurooppalaisten kantaverkkoyhtididen keskuudessa.


https://www.fingrid.fi/ajankohtaista/tiedotteet/2023/fingrid-on-toimittanut-energiavirastolle-suomen-ja-ruotsin-valisia-hintasuojausmahdollisuuksia-koskevan-ehdotuksensa/
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Kommentoitiin, ettd suojausmarkkinalla monet toimijat ovat siirtyneet bilateraalikauppaan.
Kommentoitiin lisdksi, ettd Fingridin syksyn aikana tekemissa haastatteluissa olisi hyva
ymmartaa minkalaisilla tuotteilla markkinatoimijat haluavat tehda kauppaa. Vastattiin, etta
juuri téllaista tietoa haastatteluilla tavoitellaan. Fingrid toivoo saavansa lisaa tietoa siita,
miten suojausmalli kannattaisi rakentaa ja mitkéa asiat eivat talla hetkella toimi. Naita
voidaan paremmin huomioida jatkotoimenpiteiss&, kun Energiavirasto ensi vuonna tekee
uuden paatdksen suojausmahdollisuuksien riittavyydesta.

Kysyttiin, onko likviditeetin parantumisen suhteen nyt valoa jo tunnelin paassa. Vastattiin,
ettd, talla hetkelld kaupankayntimaarat porsseissa eivat ole palautuneet energiakriisia
edeltavalle tasolle eik& bilateraalikaupankayntiin ole taytta l&apinakyvyytta, mutta naihinkin
asioihin saadaan haastatteluilla toivottavasti lisdselvyytta. Lopuksi kommentoitiin viela,
ettd EMIR-sdantelyn lisddntyminen on monimutkaistanut kaupankayntia ja ettd Aurora
line -siirtoyhteyden valmistuminen tulee mahdollisesti tasapainottamaan Suomen
aluehintaa.

9 Asiakas esittaytyy: Aanekosken Energia Oy

Aanekosken Energian toimitusjohtaja Maarit Herranen piti asiakasesityksen
sahkomarkkinatoimikunnan kokouksessa. Herranen on toiminut Adnekosken Energian
toimitusjohtajana 10 vuotta, minka liséksi hanella on pitkallista kokemusta muun muassa
teknologiajohtajan ja henkildstojohtajan tehtavista.

Aanekosken Energia on perustettu vuonna 1993 ja se on Adnekosken kaupungin taysin
omistama yhtid. Yrityksessa on prosessimainen organisaatio, jossa kaikkia liiketoimintoja
johdetaan yhtena kokonaisuutena ja toimintatapoja kehitetdan parhaimpien kaytantojen
mukaisesti. Herrasen mukaan keskeista on olla valmis oppimaan myés muilta toimialoilta,
jotta yritys voi uudistua ja pysya kilpailukykyisena. "Jatkuvasti uudistuva” onkin yksi
yrityksen arvoista. Vuonna 2023 Aanekosken Energian likevaihto oli 30,5 miljoonaa
euroa, liikkevoittoa yritys teki 4,8 miljoonaa euroa. Yrityksella on nelja liiketoiminta-aluetta:
sé&hkon myynti, s&hkon siirto, kaukolampd ja vesihuolto, ja Herrasen mukaan
Aanekosken Energia on yksi harvoista yrityksista, jolla on nama kaikki liikketoiminta-
alueet. Kaukolampda ja s&hkon siirtoa on noin 130 GWh, sahkén myyntia on 120 GWh ja
vesihuollon toimitusmaéara on 900 000 m3. Yritys on myos rekisterdinyt
sahkénmyyntituotteeksi kaksi tavaramerkkia — Kotiseutusahkon ja Maalaisjarkisahkén — ,
mik& on alalla harvinaista. Ainoa, mitd Aanekosken Energia itse omistaa on
asiakasrajapinta ja sita kautta yhti6 on mukana asiakkaiden liikketoimintojen muutoksessa.

Aanekosken Energialla ei ole omaa tuotantoa vaan se omistaa osakkuuksia
tuotantoyhtidista, kuten vesivoimaa tuottavista Koskienergia Oy:sta ja Voimapiha Oy:sta
seka tuulivoimatuottajasta EPV Energia Oy:sta. Kaikki kaukolampd Aanekoskella tulee
Metsa Fibren tehtaalta ja Suolahden taajamassa Kumpuniemen Voimalta, se on
puupohjaista. Metséa Group on investoinut paikkakunnalle yhteensa 1,6 miljardin euron
edesta. Herranen sanookin, etta pieni yhtio voi paasta ison toimijan kautta monenlaisiin
mahdollisuuksiin kiinni.

Aanekosken Energian sidhkoéntuotanto on padosin paastotonta ja kaukolammon tuotanto
perustuu puupohjaisiin polttoaineisiin. Yritys pyrkii jatkuvasti kohti uusiutuvaa ja
paastotonta energiantuotantoa. Kaukolammassa on varapolttoaineina vield pieni osa



FINGRID st 1212

[Asiatunnus]

MAR / Ahtiainen Annika 3.10.2024 Julkinen

10

muuta kuin uusiutuvaa tuotantoa, mutta tamankin suhteen suunta on kohti uusiutuvaa
tuotantoa.

Esityksen lopuksi kysyttiin viela Metsa Fibren roolista Aanekosken Energian
prosesseissa. Vastattiin, etta kaikki kaukolamp6 tulee tehtaalta ja on puupohijaista,
toisaalta sinne toimitetaan myos kaukolampda. Herranen muistutti, ettd suurissa
teollisuusinvestoinneissa sahkoa, lampoa ja vetta tarvitaan paitsi tehtaille myos
asuntorakentamiseen, infrastruktuuriin ynnd muuhun. Energiayrityksilta odotetaan
valmiutta ja nopeaa toimintaa, jotta investoinnit saadaan varmistettua. Tassa suhteessa
Suomessa voitaisiin viela kehittya edelleen.

Kokouksen p&atds ja yhteinen lounas

Mika Laakkonen paétti kokouksen klo 12.10.



